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Die Gétternamen des Zweiten Merseburger Zauberspruches'

1. Das germ. Gétterpantheon in den literarischen Primérquellen
2. MZ II: heidnisch-germanisch oder christliche Provenienz?

3. Die Gbétternamen von MZ II und ihre etymologische Deutung
3.1. Phol, Uolla )

3.2. Balder

3.3. Sinthgunt

3.4. Sunna

3.5. Friia

4. MZ I und der altnordische Baldrmythos

5. Wuodan/Odinn als Gott der Dichtkunst und Zauberei

6. Odinn und der westnordische Gott Bragi

7. Zur Etymologie von Wuodan/Odinn

8. Lateinisch vates ‘Seher, Prophet’, altirisch f4ith ‘dss.’

9. Altindisch vana-, vdnr- |(begeisterte) Stimme, Gesang’

1. Unsere Kenntnis des germanischen Gotterpantheons beruht vor
allem auf zwei literarischen Primérquellen aus dem Norden der Germa-
nia. Es handelt sich zum einen um die von dem islindischen Politiker
und Gelehrten Snorri Sturluson (1179-1241) wohl um 1220 verfaRte Snorra-
Edda (im Gegensatz zur Lieder-Edda auch als Jiingere Edda bzw. Prosa-
Edda bezeichnet)? einem aus drei Teilen bestehenden Lehrbuch der Skal-
dendichtkunst, in deren erstem Teil, der Gylfaginning?®, Snorri eine fiir

'Fir die redaktionelle Betreuung dieses Beitrages habe ich Herrn Prof. Dr.
Heiner Eichner (Wien) und Frau Mag. Dr. Melanie Malzahn (Wien) zu danken.
Frau Dr. Anna Helene Feulner (Berlin) hat mir freundlicherweise einen Vorab-
druck ihres ebenfalls in diesem Band erscheinenden Beitrages ,,Zur Metrik der
Merseburger Zauberspriiche im altgermanischen Kontext* zur Verfiigung gestellt,
wofiir an dieser Stelle recht herzlich gedankt sei. Fiir Hinweise und Kritik bin ich
auBerdem Herrn Prof. Dr. Heiner Eichner, Herrn Prof. Dr. Gert Klingenschmitt
(Regensburg) und Herrn Prof. Dr. Heinrich Tiefenbach (Regensburg) zu Dank
verpflichtet.

?Vgl. zum Quellenwert der Snorra-Edda fiir die altgermanische Religionsge-
schichte Beck 1992: S. 608f., Clunies Ross 1992: S. 633f., Schier 1995: S. 17f.

? Die Skaldskaparmal (2. Teil), die ebenfalls Bemerkungen zur Mythologie
enthalten, behandeln die fiir die altwestnordische Literatur typischen metaphori-
schen Umschreibungen von Personen, Gegenstinden und Begriffen, die Kenningar
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154 Stefan Schaffner

die Kenntnis der in der skaldischen Dichtung verwendeten, z.T. hoch-
komplizierten mythologischen Kenningar unentbehrliche systematische
Darstellung der nordischen Mythologie bietet. Die éltesten Handschrif-
ten der Snorra-Edda sind zwischen 1300 und 1350 entstanden’. Zum ande-
ren handelt es sich um eine als Lieder-Edda bzw. Saemundar-Edda®
bezeichnete Sammlung von strophisch gegliederten Gotter- und Helden-
liedern® aus dem 9. bis 12. Jh., deren stoffliche Grundlagen z.T. in die
Wikingerzeit und bis zur Vélkerwanderung zuriickreichen. Ein Teil der
Dichtung ist noch rein heidnisch, die altesten Stiicke reichen entstehungs-
geschichtlich noch nach Norwegen zurtick. Im Vergleich mit diesen bei-
den reichhaltigen altnordischen Primérquellen bietet der Stiden der
Germania in diesem Bereich nur mehr eine rudimentire Uberlieferung.
Wenn man in England oder Deutschland Spuren heidnischer Vorstellun-
gen erkennen kann, so findet man sie meist in Abschworungsformeln, in
Synodalberichten und dergleichen, in Texten also, in denen man sich ge-
rade gegen solche AuBerungen des Heidentums wendet’. Diese Tatsa-
che hat sicherlich auch damit zu tun, in welch unterschiedlicher Art und
Weise der neue Glaube im Norden beziehungsweise Siiden der Germa-

und Heiti, belegen diese durch Strophen und erldutern sie anhand von Erz&hlun-
gen (Mythen, Sagen). Das Hattatal (3. Teil) wendet die verschiedenen Vers- und
Strophenformen der altwestnordischen Skaldendichtung in einem Preislied auf
Konig Hakon Hakonarson und Jarl Skili an und kommentiert die Strophen in
metrischer Hinsicht.

*SnE R = Codex Regius, GLkgl.sml. 2367, 4°, geschrieben um 1325; SnE W =
Codex Wormianus, AM. 242 fol. 63 Bl., geschrieben ca. 1340-1350); SnE U = Codex
Upsaliensis, Universittsbibl. Uppsala, Codex De la Gardie Nr. 11, geschrieben
ca. 1300. Eine kurze Beschreibung der wichtigsten Handschriften bieten Sonder-
egger 1964: S. 740/741 und Lorenz 1984: S. 2-6 (mit &lterer Literatur).

® Zu der auf einem Irrtum beruhenden Bezeichnung dieser Sammlung als Lie-
der-Edda bzw. Saecmundar-Edda vgl. Sonderegger 1964: S. 737/738, Schier 1995:
S.10/11. Zum Quellenwert der Lieder-Edda fiir die altgermanische Religionsge-
schichte vgl. Dronke 1992: S. 656-684.

© Haupthandschriften (beide nicht vollstandig): R = Codex Regius, GLkgl.sml.
2365, 4°, 45 BL., 90 Seiten, nach Bl. 32 Liicke von 8 Bl,, geschrieben um 1270; A =
AM. 7481, 4°,28 BL., geschrieben ca. 1300/1. Halfte 14. Jh. (vgl. Sonderegger 1964:
S. 738, Schier 1995: S. 9f.). Daneben finden sich Zitate einzelner Eddalieder, meist
in einer gegeniiber RA abweichenden Form, in der Snorra-Edda; dariiber hinaus
kennt Snorri in der Prosa-Edda weitere Lieder, die man zur sog. Lieder-Edda
rechnet (zur handschriftlichen Uberlieferung der einzelnen Gétter- und Helden-
lieder vgl. Sonderegger 1964: S. 741-743).

7 Schier 1995: S. 17.
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nia propagiert wurde®. Der Kontrast zwischen den Abschworungsformeln
der im Stiden belegten TaufgelSbnisse einerseits, in denen die alten Got-
ter als Teufel und Unholde verdammt werden?, und der ausfiihrlichen
Darstellung der nordischen Mythologie durch Snorri andererseits ist deut-
lich genug, wenn auch immer berticksichtigt werden mug, vor welchem
Hintergrund und mit welcher Intention Snorri die Gylfaginning verfaBt
hat"®. Wenn im Siiden der Germania auferhalb des Kontextes der ab-
renuntiatio diaboli, der Abschworung des alten Glaubens und seiner
Vertreter, von den alten Gottern — selten genug — die Rede ist, werden
oft nur die Namen der Gotter genannt, zusétzliche Informationen tber
ihre Funktion(en) und ihre Stellung im Gotterpantheon fehlen meist. So
bietet beispielsweise die aus alemannischem Sprachgebiet stammende
Runeninschrift auf der Biigelfibel I von Nordendorf (logapore wodan
wigiponar)", die zeitlich wohl in den Anfang des siebten Jahrhunderts
nach Christus zu datieren ist, die drei(?) bzw. zwei Gotternamen Loga-
pore(?)"2, Wodan" und Wigiponar. In der Forschung ist allerdings um-
stritten, ob die Inschriftenaussage noch in heidnischer Tradition steht™

8 Vgl. hierzu Sonderegger 1964: S. 731/732, Schier 1995: 5.1 7f.

950 etwa im 2. Niederdeutschen Taufgelobnis (AhdL, S. 39): end ec forsacho
allum dioboles uuercun and uuordun, Thunaer ende Uuoden ende Saxnote ende
allum them unholdum the hira genotas sint ,Und ich entsage allen Werken und
Worten des Teufels, Thunaer und Woden und Saxnot und allen Unholden, die
ihre Genossen sind“.

1ygl. oben und Fn. 2.

1 Krause 1966: S. 292-294 Nr. 151.

127y alem. run. logapore, das sicher zu dem in altenglischen Glossen bezeug-
ten logeper, logpor, logper ,,marsius; cacomicanus; Zauberer, Rénkeschmied* ge-
hort, vgl. Bammesberger 1989: 5. 17-18.

13 Die Wodan-Verehrung der Alemannen bezeugt Jonas Segusiensis in seiner
Vita Columbani (geschrieben ca. 642), Kap. I, 42. Als Columban der Jiingere (* um
530 in Leinster, Ostirland; + am 23.11.615 im Kloster Bobbio, Lombardei) unter
den Sueviim Donaugebiet seine Missionstéitigkeit (nach 590) ausiibte, fand er die
Heiden dort bei einem Festmahl. Sie saen um einen gewaltigen Kessel, der mit
cervisia gefiillt war. Auf seine Frage hin erzahlten sie ihm, daR sie ihrem Gotte
Vodano, quem Mercurium, ut alii aiunt, autumant, opfern wollten.

#Vgl. die Ubersetzung von Krause 1966: S. 294: ,Logathore (Rénkeschmied =
Loki?), Wodan, Weihe-Donar*; vgl. den Kommentar in AGR1,S. 311 und beson-
ders Opitz 1980: S. 77: ,Mit der Nennung dieser drei Gotter, von denen zwei
zumindest als Hauptgbtter auch der Alamannen angesehen werden koénnen, ist
die Nordendorfer Fibel neben literarischen Zeugnissen der wichtigste Beleg fiir
heidnischen Gotterglauben der Alamannen* (vgl. auch Fn. 13).
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oc.ler_b'ereits in den zeitgeschichtlichen Kontext der beginnenden Chri-
stianisierung einzuordnen ist".

2. Der iiberwiegend in Stabreimen'® verfate Zweite Merseburger
Zauberspruch (MZ II)", der in zahlreichen spéteren germanischen f a
skan-dinavischen, aber auch finnischen, estnischen und slavischen {/a;‘i;
anten vorliegt®®, stellt nun wegen der Nennung von sechs bzw. sieben
Cfott_heite.n und der Schilderung eines mdglicherweise alten Myt.hos ein
einzigartiges Zeugnis fiir die germanische Religionsgeschichte innerhalb
d.er literarischen Uberlieferung des Althochdeutschen dar. Die Identifi-
zierung bzw. Deutung v.a. der nur hier bezeugten Gotter bereitet — von
Wuodan und Friia abgesehen — erhebliche Schwierigkeiten. Sichere
Aus_sagen tiber die Funktion der genannten Gétter li8t MZ Il ohnehin
nur im Falle von Wuodan zu (vgl. ausfiihrlich Punkt 5). MZ II reprisen-
tiert wie auch MZ I den zweiteiligen Typus der Zauberspriiche aus Er-
zdhlteil (historiola bzw. spell)"’, der meist dem Mythos oder der religic-
sen Legende entstammt®, und Beschwdrungsformel (incantatio bzw. gal-

5 Vgl. die Ubersetzung von Grenvik 1987: S isti
. : 5. 116: , Arglistig (sind) Wod

(un.d) Welhe.-Donar“; vgl. auch Diiwel 1992: S. 356/357: , Die ln%c(hrift )bes: tan'
,,Rankeschmxe.de bgw. Zauberer (sind das): Wodan und Weihedonar*. Einegs(')'l'-.
che Aussage fugf sich dgr zur Bekehrungszeit tiblichen interpretatio christiana
ein, mit der Christen heidnische Glaubensgestalten als diaboli und daemones,
also als ,,Unholde* umdeuteten. Im Blick auf die Form, in der der neue Glaube,
angenommen wurde, steht die Inschriftenaussage auf der Stufe der abrenuntiatio
diaboli, z.ier Abschworung des alten Glaubens und seiner Vertreter, wie es in den
Abslcﬁhwdrungsformcln der altdeutschen Taufgelbnisse tiberliefert ist",

’ Vgl. zur Stabreimtechnik von MZ II ausfiihrlich Feulner 2002

Folio 85 recto der Hs. 136 (frtiher 58), Domstiftsbiblio i
e . , thek, Mersebur; =

tahrliche Beschreibung der Hs. bei Steinmeyer 1963: S. 23-26), 1. oder 2 %S;:l
des 10. Jh.s. (Bischoff 1971: . 111). g j

'8 Vel. Steinhoff 1987: Sp. 415, Genzmer 1948: S, 6

: Sp. 415, : 5. 65f,, HDA [, S. 387, H

1926: S. 58f., Cristiansen 1914: S. 218f., Ebermann 1903. ar

"% Der Eingangsvers des spell

pells von MZ Il Phol ende Uuodan uuorun zi hol.
»Pholund Wyodan ritten ins Holz* bildet nach Nedoma 1999: S. 109 und Eichonz‘:
1999: S.111 eine genaue strukturelle Entsprechung zu der auf der Giirtelschnalle
von Pforzen angebrachten, in vokalischem Stabreim (vgl. hierzu Feulner 2001: S
26—1.12.) abgefal%ten runischen Langzeile Aigil andi Ailrun (*)lltahu/*Altahu gasok'u:;
»Aigilund Ailrun kampften/stritten (zusammen) an der (*)IlzaclT/"AIzach“ die
nach Nec!oma 19.99: S. 102-105 einen wichtigen Baustein einer ursprﬁnglid,I ei-
%Zr;sté.ndlg;n }iilllsage darstellt. Die Inschrift von Pforzen kénnte sogar als erste
ile eines Zauberspruches gedeutet werden (vgl. Eichner 1999: -

e (vgl r :S.111-113, Feulner

¥ Vgl. HDA 1, S. 388, Steinhoff 1987: Sp. 411/412.
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ster)? in reiner Form: , Die Erzihlung eines magisch-mythischen Vorgangs
und die dabei verwendete Formel bilden eine integrierte Einheit: indem
der Sprechende den alten Hergang vergegenwirtigt, zaubert er selbst.
Anders als bei vielen anderen Spriichen ist die Analogie (,.s0 damals —
so auch jetzt*) nicht artikuliert“*. Im folgenden wird nun zuerst der Text
von MZ II nach den maBgeblichen Editionen* wiedergegeben und eine
tentative, moglichst wortliche Ubersetzung vorgeschlagen, die in Klam-
mern bzw. in FuBnoten auch die auf verschiedenen Interpretationen
basierenden Ubersetzungsvarianten berticksichtigt.

uuorun zi holza.

1 PhoP* ende uuodan

2 du uuart demo balderes uolon sin uuoz birenkit®.
3 thu biguol en sinthgunt®, sunna era suister,
4 thu biguol en friia, uolla era suister,

b thu biguol en uuodan, so he uuola conda:
6 sose benrenki, sose bluotrenki,

7 sose lidirenki:

8 ben zi bena, bluot zi bluoda,

9 lid zi geliden sose gelimida sin.
1 Phol und Wuodan ritten ins Holz.

2 Da ward dem Fohlen Balders (des Herrn?) sein FuB verrenkt.

2 Vgl. zu den Zauberspriichen mit spell und galster bzw. zur ai. satyakriya
Genzmer 1947: S. 63/64, Haubrichs 1995: S. 342-363, Steinhoff 1987: Sp. 411/412,
Liders 1959: S. 19 u. S. 505-509, Thieme 1963: S. 69-72, Schmitt 1967: S. 290 Fn.
1683. Zu der Frage, ob die auffalligen Parallelen der Beschworungsformel ben zi
bena, bluot zi bluoda... von MZ 1l aus dem Atharvaveda (AVS. 4.12.3-5 sam te
majj& majjiif bhavatu sdm u te parusa paruh [...] ,,thy marrow shall unite with
marrow, and thy joint (unite) with joint [...]) und dem Altirischen (Heilungs-
formel ault fri halt di, ocus feith fri feth ,,Glied zu Glied, und Sehne zu Sehne** [RC
12, 1891, 66£.]) auf gemeinsamem grundsprachlichen Erbe oder unabhiéngiger,
typologischer Verwandtschaft beruhen, vgl. Kuhn 1864: S. 58f., Schréder 1953: S.
179, Schmitt 1967: S. 286-290, Schlerath 1968: S. 325-333, Watkins 1995: S. 523/524.

22 Ggeinhoff 1987: Sp. 411/412 (vgl. auch HDALS. 386).

2 AhdL, S. 89, Steinmeyer 1963: S. 365/366.

2 prolHs. (das kleinere hist nachtriglich tibergeschrieben; AhdL,S.89,EWAhd

11, Sp. 995).
% pirenkict Hs.

% sinhtgunt Hs.
7 Vgl. zur Deutung von balderals Appellativum ,Herr* (= ae. poet. bealdor
,dss.) Genzmer 1948: S. 62/63 und die Literatur bei Steinhoff 1987: Sp. 413/414

(vehement dagegen Kuhn 1951: S. 37-45).
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Da besprach es Sinthgunt, (da...) Sunna, ihre Schwester:
da besprach es Friia, (da...) Folla, ihre Schwester?; ,
da besprach es Wuodan, wie er wohl (es) konnte:

Wie die Beinverrenkung, so die Blutverrenkung,

so die Gliederverrenkung;

Bein zu Bein, Blut zu Blut,

Glied zu Gliedern; so seien sie fest gefiigt®.

O 00N ONUT W

Die ersten beiden Strophen, die historiola im engeren Sinne, erzihlen auch
hier wohl ein Ereignis aus der Mythenwelt®. Dies geschieht in aller Kiir-
ze: es kam ja nur darauf an, die Begebenheit mitzuteilen, wo der Heilungs-
spruch schon frither einmal erfolgreich angewendet worden war. Ereip-
net sich bei den Menschen ein dhnlicher Unfall, so kann man sich in Ang-
logie auf den Vorgang in der Gotterwelt berufen. Zu diesem Zweck
braucht man den alten Tatbestand nicht mit allen Einzelheiten mitzutei-
len; es geniigt, wenn die Hauptziige angegeben werden und wenn diese
An@eutungen ausreichten, um wissen zu lassen, welches (mythische)
Ereignis gemeint war®'. Es erhebt sich hiermit die Frage, ob dem in MZ 11
geschilderten Ereignis, der Heilung eines gestiirzten Gotterpferdes mit
verrenktem FuB durch einen Zauberspruch Wuodans, tatsichlich eine
alte mythische Erzihlung bzw. Uberlieferung zugrunde liegt. Indizien
dafiir liefert zum einen BI6dughdfi ,.einen blutigen Huf habend* als Name
von Freyrs Pferd™. In den Alvinzmal (SnE I, 482) heiGt es: reid bani Belia

% Siehe zur Begriindung dieser syntaktischen AnalyseS. 171 ff. Al i
Ubersetzung fiir V. 3/4 kommt in Betracht: ,Da bespraych es Sinthgunsr‘:itirgm s
(ihre) Schwester, da besprach es Friia, der Volla (ihre) Schwester* (vgl" die Ube:
setzungen bei Schmitt 1967: S. 286/287 und Watkins 1995: S. 523).

? Diese Deutung von sose gelimida sin durch Schirokauer 1953: S. 183-187
scheint sich unter den Germanisten weithin als communis opinio Liuréh esetzt
zu haben (vgl. auch Schmitt 1967: S. 287 Fn. 1663, Schlerath 1968: S.331 Steginh ff
1987: Sp. 411). Beachtenswert ist aber auch der Vorschlag von Tiefenbach 1970'05
3?5—397, gelimida als Nom. Pl. | feste Verbindungen* eines mit dem Suffix al;d‘
-Id;:’? < %ern?. *—ipodgesbifldcten Abstraktums zu (ge)limen, leimen* zu deuten: sose:»
gelimida sin ,;s0 daf feste Verbindungen seien* { .S,
s gen seien” (vgl. auch Miiller 1976: S, 358,

% Sofern es sich bei der historiola von MZ II nicht um eine ad hoc erfundene
Begebenheit handelt (vgl. zu dieser Mdglichkeit Feulner 2002: S, 119 Fn 39)

3 Genzmer 1948: S, 63/64, von See 1981: S, 100, Fh

%2 Vgl. Steinhoff 1987: Sp. 414, Schrisder 1953: S.163/164, Ge: :

65, Lindquist 1923: S. 56/57. Auf den C-Brakteaten von/Siev;zm ler?;estlll()r?el?tl?:l'{
drei Bluttropfen dargestellt, die aus der Vorderhand eines Pferdes quellen. Hauck
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Bl6dughdfa ,Belis Toter ritt Bl60ughdfi®. In der Pérgrimspula (SnE. I, S.
482) lesen wir dergleichen: Bl60ughdfi hét hestr, er bera kvdou oflgan
Atrida ,,BI6dughdfi hief das Pferd, das, so sagt man, den starken ,,An-
reiter* trug*®, Nach Genzmer 1948: S. 65 zeigt dieser Name, ,,da8 Freyrs
Pferd im Norden denselben Unfall erlitten haben muB wie in Deutsch-
land (...) Balders: eine FuBverrenkung mit BluterguR (bluotrenki)“*. Hin-
weise auf ein noch hoheres Alter des mythischen Themas der Heilung
eines gestiirzten Gotterpferdes durch einen Zauberspruch Wuodans hat
moglicherweise die Brakteatenforschung erbracht. Karl Hauck hat seit
1970 in einer fortlaufenden Reihe von Publikationen® zur Ikonologie der
Goldbrakteaten wahrscheinlich machen konnen, daf im Corpus der ca.
940 Goldbrakteaten aus der Zeit um 450-550 n. Chr., die wohl als amulett-
artige Anhénger getragen wurden, die mythische Szene der Heilung ei-
nes gestiirzten Gotterpferdes durch Wuodan ikonographisch realisiert
war?. Eine Gruppe der sog. C-Goldbrakteaten®® zeigt ein Pferd mit ver-
renkten VorderfiiBen und nach vorne einknickender Kérperhaltung, tiber
dem ein tiberdimensionaler Ménnerkopf im Profil, dessen Mund das
Pferdeohr umfa@t, nebst vogelgestaltiger Wesen, Heilszeichen und z.T.
auch Runenbeischriften dargestellt ist. Karl Hauck® deutet die Bildchif-
fren dieser Brakteatengruppe unter Riickgriff auf MZ II dahingehend,

1970: S. 179 (vgl. auch Hofler 1972: S. 176) hat damit die an. Bezeichnung von
Freyrs Pferd, Bl6dughdfi, in Zusammenhang gebracht.

3 Mit bani Belia ,, Toter des (Riesen) Beli“ (vgl. auch Vsp. 52) ist Freyr gemeint,
vgl. SnE. 1, S. 124: pessi sok er til er Freyr var svd vapnlauss er hann bardiz vid
Belia ok drap hann med hiartarhorni ,Dies sind die Ursachen dafiir, daf Freyr
waffenlos war, als er mit Beli kimpfte und ihn mit dem Hirschhorn erschlug®.

¥ Vgl. zu Freyr als tiichtigem Reiter Ls. (= Lokasenna) 37: Freyr er beztr allra
ballrida 4sa gordom i, Freyrist der beste aller kithnen Reiter im Reich der Asen*.

3% Zum Eintreten von Freyr fiir Baldr in der nordischen Uberlieferung vgl.
Turville-Petre 1964: S. 125: ,,Freyr is the chief god of fertility in the literary sour-
ces, but Baldralso shows some marks of a fertility god. It would not be surprising
if myths at one time applied to Baldr were later transferred to Freyr (anders
etwa Genzmer 1948: S. 64, Schréder 1953: S. 166f.).

35 Vgl. die Bibliographien bei Hauck 1978: S. 400, 1992:S. 229/230 Fn. 1.

37 Zustimmend etwa Hofler 172: S. 171-179, Simek 1984: S. 475.

% Vgl. die Abbildungen bei Hauck 1992: S. 242/247 und RGA 111, Tafel 24-29.

3 1978: S. 383-391; zur Deutung einer anderen Gruppe von C-Brakteaten, die
eine Ménnergestalt im Profil mit Daumen im Mund iiber dem gestiirzten Pferd
mit verrenktem FuR zeigen (Abbildungen bei Hauck 1992: 5. 242/247), vgl. Hauck
1992: S. 240-250.
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daR das gestiirzte Gétterpferd durch den Zauberfiirsten und Zauberarzt
Odinn/Wuodan geheilt wird. Wenn Karl Haucks Deutung dieser Gold-
brakteaten der Gruppe C das Richtige trifft, dann ist die mythische Sze-
ne der Heilung des gesttirzten Gotterpferdes durch den Zauberfiirsten
Odinn/Wuodan in ihrer ikonographischen Realisierung bereits gut 400
Jahre friiher bezeugt als ihre literarische Ausformung in MZ I1: thu biguol
en Wuodan, so he uuola conda ,,Da besprach es Wuodan, wie er wohl (es)
konnte“'. Die heidnisch-germanische Herkunft von MZ II ist aber nicht
unbezweifelt geblieben. Fiir MZ 11 ist auch, vor allem von der skandina-
vischen Volkskunde, christliche Provenienz angenommen worden®2. Zu-
gunsten dieser Hypothese sind in der Literatur hauptséchlich folgende
zwei Argumente vorgebracht worden: 1. Die jiingeren Varianten von MZ,
II aus germanischem Sprachgebiet und ihre finnnisch-slavischen Abkém-
mlinge enthalten fast ausnahmslos christliche Namen, und auch sonst
sind keine unzweifelbar heidnischen Spriiche tiberliefert®, 2. Der etwa
gleichzeitig mit den beiden Merseburger Zauberspriichen aufgezeichnete
»Irierer Pferdesegen (AhdL, S. 92, Steinmeyer 1963: S. 367) mit Stepha-
nusund Christus statt Pholund Wuodan kénnte auBerdem fiir die christ-
liche Herkunft von MZ II sprechen*. Den urspriinglichen epischen Kern
des Verrenkungssegens hiitte die Geschichte vom Einzug Jesu auf einem
Eselsfohlen in Jerusalem (Luk. 19,30f.) gebildet*. Dag urspriinglich Chri-
stus, der Herr (= balder*), auf dem Fohlen geritten ist, wiirden dann auch
einige jiingere Abk6émmlinge von MZ II bestitigen, z.B.

* Anders z.B. Seebold 1992: S. 297f. (mit 4lterer Literatur).

#1 Zur moéglichen Einbettung von MZ I1 in den gréReren Kontext des altnordi-
schen Baldrmythos vgl. ausfithrlich Punkt 4 S. 176 ff.

2 Vgl. den Forschungstiberblick bei Steinhoff 1987 Sp. 415.

# Krohn 1901: S. 148, Mansikka 1909, Christiansen 1914: S. 21 8f.

# Vgl. Steinhoff 1987: Sp. 415.

% Vgl. Krohn 1901: S. 148f., Steinhoff 1987: Sp. 415.

% Ahd. balder,,Herr* stellt dann die genaue Entsprechung des ausschlieRlich
in der stabreimenden altenglischen Helden- bzw. Bibelepik belegten baldor, beal-
dorm. ,Herr, Fiirst“ dar (Belegstellen bei Grein 1974: S. 38, CASPR, S. 94/99’]ente
1921: 8. 94/95), das nur in festen Verbindungen als Nominativ bzw. ’Vokativ Singu-
lar mit einem davon abh#ngigen attributiven Genitiv Plural (z.B. gumena balggr
»Herr der Menschen* Gen. 2693, Jud. 9) bezeugt ist. Hervorzuheben ist, daR die
Apposition peoda baldor ,Herr der Vélker* An. 547 in dem Heiligengedi,cht An-
dreas* sich auf Gott bezieht (wie balder ,Herr* auf Christus in MZ II?). In a’x’1de-
ren Fallen bezeichnet ae. poet. baldor, bealdor entweder die Titelheldér.t der Hei-
ligen- bzw. Heldengedichte (z.B. Beo. winia baldor,,Herr der Freunde* = Beowulf
Jul. 568 magda bealdor ,Herrin der Jungfrauen® = Juliana) oder andere hervor-‘
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a) ein dénischer Reimvers des 17. Jh.s. (Genzmer 1948: S. 68):
Vor herre hand paa biergett red
hanns fouell foed sig vred.
., Unser Herr auf dem Berge ritt;
sein Fohlen den FuB sich vertrat®.

b) ein Reimvers von den Shetland-Inseln (Kuhn 1864: S. 53):
Our lord rade, his foal’s foot slade

c) ein Reimvers aus Schottland (Kuhn 1864: S. 53):
The lord rade, and the foal slade

Zu den bemerkenswerten sprachlichen Ubereinstimmungen dieser jin-
geren Varianten mit MZ Il gehort auch, daB das alliterierende, den Haupt-
stab tragende Paar uolon — uuoz von MZ 11,2 sowohl in dem d&nischen
(fouell — foed) als auch in dem shetlandischen Reimvers (foal — foot)
fortlebt. Im Falle der Richtigkeit der Annahme eines christlichen Ur-
sprungs miiSten die Gotternamen in MZ II auf einer sekundéren Repa-
ganisierung beruhen. Die Gotternamen miiiten (von Geistlichen?) an-
stelle christlicher Heiliger eingefiihrt worden sein, um entweder das Ge-
heimnis und die darauf beruhende Kraft des Segens durch Einschiebung
fremder Namen zu verhtillen oder um den Gebrauch heiliger Namen in
magischem Kontext zu vermeiden®. Sowohl in Deutschland als auch in
Schweden wire Christus durch Wuodan, Odinn ersetzt worden®. Diese
Theorie der christlichen Provenienz sogar der Zauberspriiche, die wie
MZ 11 heidnisches Personal und Geprége zeigen, hat heftigen Widerspruch

ragende Hauptakteure der jeweiligen Gedichte (z.B. Beo. 2428 sinca baldor ,Herr
der Schatze* = Konig Hrédel; El. 344 wigona baldor ,,Herr der Kampfer“ = Konig
David; Jud. 9 gumena baldor ,,Herr der Menschen = Holofernus).

47 Zu dem Stabfehler, daf als erstes von zwei Nomina im Vers der vorange-
stellte Nominativ balderes alliterieren miiBte, vgl. ausfithrlich Feulner 2002: S.
113. Nach Heiner Eichner (briefl. Mitteilung vom 5.11. 2001) kénnte die fehler-
hafte Stabsetzung auf der zweiten Hebung auch auf einer ,,neuen® falschen Stab-
setzungstechnik beruhen, die etwa schon der Dichter des Hildebrandlieds um
800 gelegentlich anwendet (im Abvers V. 47 dar man mih eo scérita/in félc
scéotantero [vgl. Luhr 1982: S. 279/636]) und die im Verfallsstil des Muspilli an
der Tagesordnung ist. Durch balder ,Herr“ MZ 11,2 als Stilfigur Heiti wiirde
WuodanMZ 11,1 (als heidnisches Substitut fiir Christus? [vgl. ae. baldor ,,Herr* =
Gott An. 547]) im Sinne der Stilistik der Stabreimpoesie trefflich variiert.

48 Mansikka 1909: S. 257 Anm., Steinhoff 1987: Sp. 415.

4 Mansikka 1909: S. 257 Anm.
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evoziert, da es an sich schon wenig glaubhaft erscheint, daR in christli-
cher Zeit heidnische Gdétternamen an Stelle christlicher Heiligen einge-
setzt sein sollten, zumal das Umgekehrte der christlichen Missionspraxis
niher lag™. Und unglaubwiirdig wirkt m.E. diese Theorie der Heiligen-
substitution fiir MZ Il auBerdem, wenn man in Betracht zieht, da® nach
tiber 200 Jahren der Christianisierung und Mission rein zufillig eine der-
art spezifische Gotterkonstellation, die auch im altnordischen Balder-
mythos eine Hauptrolle spielt (vgl. Punkt 4 5. 176 ff.), als Ersatz urspring-
lich christlicher Heiliger in MZ II gewihlt worden sein sollte. Plausibler
ist m.E. die Annahme, dal® in MZ Il ein kleines Bruchstiick alter Paganitit
faRbar wird, das der rigorosen klerikalen Zensur nicht zum Opfer gefal-
len ist und sein Fortleben wohl einem gewissen antiquarischen Interesse
verdankt. Die spezifischen Bedingungen fiir eine parallele Tradition al-
ter heidnischer Mythen und neuen christlichen Gedankengutes wie in
Island nach 1000 waren im Stiden der Germania ja gerade nicht gegeben
sofern man nicht im chrgan;;sgvbict zwischen christlichen Franken und‘
heidnischen Sachsen mit einem lebendigen Nebeneinander und Aus-
tausch beider Traditionen rechnet. Je weiter mit fortschreitender Chri-
stianisierung die Kenntnis der alten mythischen Zusammenhinge in
Vergessenheit geriet, desto unverstindlicher und obskurer muRten die
wenigen Relikte alter Mythen, wie sie, bedingt durch die spezifische Form
der Kleindichtung, in knappster Form und schemenhaft die historiola
von MZ I konserviert, wirken. Dies kénnte zum Teil auch erkldren, war-
um die historiolaejtingerer christlicher Abkdmmlinge, sofern sie als Imita-
te solcher Vorbilder zu beurteilen sind, vielfach wie ad hoc erfundene
Begebenheiten erscheinen®'.

3. Trotz der guten Uberlieferung und des (im wesentlichen) klaren
Aufbaus von MZ II bereitet die Identifizierung und Deutung v.a. der nur
hier bezeugten Gétternamen erhebliche, z.T. uniiberwindbare Schwie-
rigkeiten®. Diese sind es auch, die MZ II zu einem der umstrittensten

¥ vegl. AGR I, S. 170, Schmitt 1967: S. 290, Steinhoff 1987: Sp. 415; vgl. beson-
ders auch Steinmeyer 1963: S. 368/369: ,Wie aber hitten die, die doch zur Austil-
gung aller heidnischen Reminiszenzen berufen waren, dic | leidengdtter absicht-
lich heraufbeschwéren und als hilfreiche Wesen den Neubekehrten anpreisen
sollen! Wenn sie sich wenigstens beliebiger frei gewahlter Namen oder unver-
standlicher Worte bedient hitten! Nattirlicher ist sicher die frihere Meinung, daR
nach Analogie der neugebildeten christlichen Spriiche heidnische Namen dér al-
ten Formeln in christliche verdndert und heidnische Situationen den christlichen,
angenihert seien‘.

51 Vgl. Feulner 2002: S. 119 Fn. 39.

22 Vgl. Simek 1984: S. 474/475, Steinhoff 1987: Sp. 412.
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Stiicke der althochdeutschen Literatur machen. Von den insgesamt sechs
bzw. sieben(?) Bezeichnungen géttlicher Wesen, die MZ II nennt, lassen
sich wenigstens vier, mjglicherweise sogar fiinf in der nordischen Uber-
lieferung wieder auffinden®:

Wuodan aisl. Odinn
Balder = aisl. Baldr(?)
Sunna = aisl. Sol
Friia = aisl. Frigg
Folla = aisl. Fulla(?)

Problemlos zu identifizieren sind allerdings nur Wuodan und Friia, da-
gegen werden Sinthgunt (Hs. Sinhtgunt), Sunna und Folla nur hier ge-
nannt, und bei Phol und Balder ist z.T. iiberhaupt bestritten worden, dag
es sich um Goétternamen handle®. Fiir Sinthgunt, die als erste der Gotter
(zusammen mit ihrer Schwester Sunna?) durch Zauber das Fohlen zu
heilen versucht, fehlt jede Ankniipfungsméglichkeit®. Auch die Identifi-
zierung und Deutung von Phol (= Fol?) und Balder (als Géttername [=
aisl. Baldr] oder als Appellativum ,,Herr* [= ae. poet. bealdor], das inhalt-
lich auf Phol oder Wuodan zu beziehen ist?) sowie ihr gegenseitiges Ver-
hiltnis zueinander sind umstritten®. Im folgenden sollen nun diese Got-
ternamen einzeln besprochen und hinsichtlich ihrer Etymologie hinter-
fragt werden®.

3.1. Damit die erste Langzeile von MZ II regelrechten Stabreim, mit
einfachem Stab im An- und Abvers (*uol — uuorun), erhilt®, wird <Pol>
V.1 (mit der ansonsten im Althochdeutschen sehr hiufigen Graphie <ph>
fiir die anlautende Affrikata /pf/ < wgerm. *p-*°) iiblicherweise als unge-
schickte Schreibung fiir *<Uol> aufgefaBt®, sodaB sich, mit <u> als géng-

% Vgl. Genzmer 1948: S. 60f., Wolff 1963: S. 312f.

 Vgl. Derolez 1963: S. 152, Simek 1984: S. 474, Steinhoff 1987: Sp. 413.

5 Vgl. Genzmer 1948:S. 61, Schréder 1953: 5. 161, Simek 1984: . 352, Steinhoff
1987: Sp. 413.

% Vgl. zu den verschiedenen Erkldrungsversuchen des Nebeneinanders von
Phol und Balder die Literatur bei Steinhoff 1987: Sp. 413/414.

% Zu Wuodan/Odinn ausfiihrlich Punkt 5-7 S. 181 ff.

58 Vgl. etwa Kauffmann 1889: S. 208, Brate 1919: S. 291, Genzmer 1948: S. 62,
Wolff 1963: S. 312: ,,Phol (...) darf nach Ausweis des Stabreims als Vol gelesen
werden (...)% vgl. allerdings Feulner 2002: S. 113 mit Fn. 27.

% Vgl. Braune-Eggers 1987: S. 120 § 131.

% Vgl. etwa Genzmer 1948: S. 61/62, Steinhoff 1987: Sp. 411.
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iger Notation fiir anlautendes antevokalisches /f/ in MZ 11¢'
/Fol/ ergibt. Die an dieser Stelle tiblich geworde/né Annahlr;L; :il:e[;e[f::tg-
wertes /f/ fir <ph> bedarf aber durchaus der Begrtindung, zumal dann
wenn sie aus vermeintlichen Erfordernissen der Stabreimtechnik resul:
tieren sollte®. Es ist in diesem Zusammenhang darauf hinzuweisen, daR
es sich bei der hier in <Phol> MZ 11,1 angenommenen Schreibung <’ h->
fur ahd. /f-/ < urgerm. *f- nicht um einen singuliren Beleg innerhallfdes
Althochdeutschen handelt. Weitere Belege fiir die Schreibung <ph-> fiir
anlautendes ahd. /f-/ < urgerm. *f- bieten seit friihester Bezeugung vor
allem oberdeutsche Glossenhandschriften®®: Gl. 1.142. 17 flagrantia
ardentia* phalauuiskhundi Kb (= falauuiskonti Pa)®; Phate; Pherin a’
PheotFreising; bair. pharaGl. 1.765.25, piphahit 2.661 .4, phlechl’m 4.630 §5’
phrageta 2.761.42, alem. phareuua 1.714.8, phariuuit 2.541.72 ph.asre.»id;'
(fahs-) 1.791.2, phenda (fendo) 2.411.15, erdphiur ,,sulpu;“ 1.301.1
kep.hrambaritl.756.29, min phogat Np. 2.116.7, manotphengida 1 E.'>93 5;7’
phliedes 1.360.37 neben fliedes 2.5.39 (zu ahd. fliod m. n. ,,Gumm.i He;rz’
Bernstein“); fesun, uesun 1.415.21 neben phesun, phesin1.420.15 (z’u ahd’
fesa sw.f.  Schote, Gerstenkorn®); uilo-, filo-, phila- 1.533.47, ha15phan(;
,,.strophium“ 2.595.3 neben halsfano 2.368.9 (zu ahd. fano Fa},me“) Frag-
lich i§t allerdings, wie diese <ph>-Schreibungen im einzel,r}en zu béurtfi-
Iel? sind. Sollte <P"o> trotz der geduRerten Bedenken als /Fol/ zu lesen
sein, dann kénnte dieser Gott Fol* nach einem Vorschlag von Felix Genz-
mer® das minnliche Gegenstiick zu der in MZ 11,4 als Schwester der Friia
bezeichneten Géttin Folla darstellen. Folm. < *fol(l) < *fulla- und Folla
< *fullon- stellen nach Genzmer, loc. cit., ein Gotterpaar dar dhnlich wie.

! Wie in <uuorun> V.1 = /fuorun/, <uolon> V
A t .2 = /folon/, <uuoz> V.2 =
é fuoz/, <ué)lla> \; z: =/folla/; dagegen <f> vor Konsonant in <friia> (zur Schrei
ung <u>bzw. <f> fiir /f/ im Althochdeutsch 1. B - : A
bRy en vgl. Braune-Eggers 1987: §§ 137f.,
€2 Vgl. hierzu Feulner 2002: S. 113 Fn. 27.
 Vgl. Graff 1963: Sp. 372/373, Kauffmann
: Sp. , nn 1889: S. 208, B :
Schatz 1927: 5. 110 §166. e
“ Vgl. Splett 1976: S. 213, Kogel 1879: S. 124.
% Der Vorschlag von Kauffmann 1889: S. 208,/209
) :S. , Fol < *fol(I) < wgerm. *ful]
< *fulloals lautgesetzlich endungslosen Nominativ Singular des in I\%Z IL4 i:\ S(U)
Gen. Folla < *fulloz genannten Gottinnennamens zu deuten, scheitert w,ohl dag-'
an, daB Folla u{ld Sl'um?a in MZ I1,4,3 aufgrund der Syntax der parallel gebauten
;/7(:;;: als Nominativ Singular femininer on-Stimme zu bestimmen sind (vgl. S

651948: S. 62/63; vgl. auch AGRII, . 172/173.
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aisl. Freyr m. und Freya f., aisl. Fiorgynn m. und Fiprgyn f. Fol kénnte
auch mit Fylle in einer schwedischen Variante von MZ 11, in der Fylles
Pferd von Freyja geheilt wird”, gleichzusetzen sein (Genzmer 1948: S.
71/72). Die Géttin Folla,in MZ 11 Schwester der Friia, wére nach Genzmer
1948: S. 63 die genaue Entsprechung der nordischen Gottin Fulla (eigent-
lich die personifizierte Gottin | Fiille¥, wohl eine urspr. Fruchtbarkeits-
géttin®) < *fullo| +n}- , Fiille“”, die in der Mythenwelt der Edda zur ver-
trauten Dienerin und Verwalterin der Schiitze Friggs abgesunken ist”. In
MZ II wiren nach Genzmer, loc. cit., drei gottliche Geschwister Friia, Folla
und Fol belegt, die ebenso wie etwa im Norden (V)Odinn, Vili und Véi
(Vé) durch Stabreim miteinander verkntipft sind. Trifft diese Deutung
von Genzmer zu, dann ist fiir die Gesamtinterpretation von MZ II nicht
unerheblich, dag das in MZ II genannte Gotterkollektiv aus der héchsten
Goétterfamilie (Wuodan, Friiaund ihr Sohn Balder) des germanischen Pan-
theons, nichsten Verwandten (Friias Schwester Folla, ihr Bruder Fol) und
walkiirenartigen Begleiterinnen (Sinthgunt, Sunna™) besteht™.

87 Fylle red utfor berget. Hsten vred sin venstre fot. 54 motte han Freya. ,Jag
skal béte din hast ur vred och skred i led*,,Fylle ritt den Berg hinab. Das Pferd
verrenkte sich seinen linken FuR. Da begegnete er Freya. ,Ich will heilen dein
Pferd von Verrenkung und Verstauchung im Glied* (Text und Ubersetzung nach
Genzmer 1948: S. 71 und Christiansen 1914: S. 50 Nr. G5 9).

68 Vgl. Genzmer 1948: S. 63, Lorenz 1984: S. 437.

69 Abstraktbildung zu urgerm. *fulla- ,voll“ < *p]hné- (ai. purna-, lit pilnas,
air. I4n etc.) des Typs ahd. liuba . ,Liebe* < *leybo- : ahd. liob ,lieb* < *leuba-
(vgl. Krahe-Meid IIL, S. 65). Zur Deutung von Fol f. als ,,(personifizierte Gottin)
Stute* < *fullo- (mit urspringlichem Sg. Gen. Folla V. 4) vgl. den Beitrag von
Heiner Eichner/Robert Nedoma, Sprache 42/1 (im Druck).

7 Vgl. Gylf. 35: V. er Fulla, hon er enn maer ok ferr laushar ok gullband um
hofut. Hon berr eski Friggiar ok geetir skéklaeda hennar ok veit launrd® med henne
,Die fiinfte ist Fulla, sie ist ebenfalls eine Jungfrau und geht mit offenem Haar
und einem Goldband um den Kopf umbher. Sie fiihrt mit sich das Kastchen der
Frigg und verwahrt ihre Schuhe und ist in ihre Geheimnisse eingeweiht* (vgl.
auch die Frigg-Kenning drotning Fulla ,Herrin der Fulla* Skaldsk. 19). Nach Gylf.
Kap. 49 bringt Hermodr der Fulla von seinem Besuch in Hels Reich, der dazu
dienen sollte, Baldr aus dem Totenreich zurlickzuholen, einen Ring von Baldrs
Gattin Nanna mit, woraus man schlieRen kann, daf Fulla im Baldrmythos eine

(Neben-)Rolle gespielt hat (vgl. Lorenz 1984: S. 437).

7! Siehe Fn. 107.

72 Vgl. hierzu besonders auch Punkt 4 S. 176ff.
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3.2. Ob der in MZ 11,2 belegte Genitiv Singular balderes den dem aisl
Baldr entsprechenden Gott reprisentiert oder als Appellativum Herr‘:
zu ae. poet. bealdor ,Herr, Fiirst*” zu stellen ist, ist in der Fors“chun
umstritten, ebenso wie das Nebeneinander der Figuren Pholund Balde:"‘g
Zum einen ist darauf hingewiesen worden, da8 die Einftihrung Phols.
funktionslos wire und er zum iiberfliissigen Statisten absinken wiirde,
wenn es nicht um sein Fohlen ginge. Phol miisse deshalb hier in MZ, Ii
»ein anderer, der nordischen mythologie unbekannter name Balders7
sein bzw. balder miisse als Appellativum ,,Herr* (= ae. poet. bealdor’)
auf Phol (oder Wuodan?) zu beziehen sein”. Schroder 1953: S. 161-183
(vgl. auch AGRII, S. 173) hat die Schwierigkeit des Nebeneinanders von
Phol = Fol und Balder in MZ 11 dadurch zu l6sen versucht, daR er einen
urspriinglichen Folspruch von einem zweiten, aus der Baldr-Tradition
stammenden Teil trennt. Das nordische Gegenstiick von Fol miisse in
gleicher Weise, wie die nordische Entsprechung Fulla seines weiblichen
Gegenparts Folla sich als segensspendende, urspriinglich in einem Frucht-
barkeitskult verehrte Gottheit auf Freyja beziehe, auf Freyr zu beziehen
sein, dessen Pferd nach Ausweis seines Namens Bi6dughdfi ein wie in
MZ II geschildertes Ungliick zugestoBen sein muR (vgl. Punkt 2). Bereits
Genzmer 1948: S. 71/71 hatte darauf hingewiesen, da das nordische
Gegensh’ick Fols in der Gestalt des Fylle in einer jiingeren schwedischen
Yarlante von MZ 11, in der Fylles Pferd von Freyja geheilt wird?, vor-
l?egen konnte”. Nach Schréder, loc. cit., wiirde in MZ II ein ursp’rﬁn o2
licher Folspruch, in dem erz#hlt wird, wie das Pferd des Fol (= Freyr) siégh

7 Vgl. die FuBnoten 27 und 46.

7 Vgl. die Literatur bei Steinhoff 1987: Sp. 413/414.

7 Grimm 1842: S. 13 (vgl. auch Steinhoff 1987: Sp. 413); vgl. aber Turville-
Petrc 1964: S.125: , It has frequently been objected, on stylistic grounds, that there
is no room for three gods in the first two lines of the Merseburg Charm. For this
reason, Ba{der, if it does not mean ,,the lord*, must be annother name for Phol
'.l'hls' objection should not be over-stressed. The Charm, for all its historical interest.
is without context and is poetry of a low class, in which literary discipline is hardl '
to be expected“. ¢

7 Fiir die Deutung von balder ,,Herr = ae i

2 . poet. bealdor spricht nach Hel
1950: S. 11f. (vgl. auch AGR1I, S. 172) auch, daR aufgrund der Alliteration in Vn;
das Wort uolon und nicht balderes den Hauptstab tragt und deshalb das schw.a-
cher betonte Wort balderes nicht einen Gott eingefiihrt haben kann

77 Vgl. die Literatur bei Steinhoff 1987: S :

: Sp. 415 (dagegen vehement Kuhn 1951:
S. 37-45, Turville-Petre 1964: S. 124). "l
7 Vgl. Fn. 67.
7 Vgl. auch Steinhoff 1987: Sp. 414.
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den FuR verrenkt hat und von Wuodan geheilt wird, vorliegen, zu dem
der Name des Gottes Balder aus einer unabhzngigen Baldertradition in
dem Ausdruck demo balderes uolon spiter hinzugefiigt worden sei. Die
Einwinde, daB aus stilistischen Griinden kein Platz fiir drei Gotter in
den ersten beiden Zeilen von MZ II sei und balder deshalb , Herr bedeu-
ten miisse bzw. ein anderer Name fiir Phol = Fol sei, sollten aber nicht
{iberbetont und dem tiberlieferten Text sein Recht belassen werden®. Die
Namentrias Fol, Wuodan, Balder kénnte durch das Bauprinzip der magi-
schen ,Drei“ bedingt sein®', und gerade Wuodan/Oainn ist ja sehr oft
Bestandteil germanischer Géttertriaden®™. Die heutige Forschung geht
wohl groBtenteils davon aus, daR Balder in MZ II mit dem altnordischen
Gott Baldr gleichgesetzt werden muB®. Zur Etymologie des Gottesna-
mens aisl. Baldr®, ahd. Balder < *baldra- sind drei m.E. erwéigenswerte
Vorschliige unterbreitet worden, die alle von unterschiedlichen Auffassun-
gen vom Wesen, der Herkunft und der Funktion des Gottes bestimmt
sind®. Aisl. Baldr, ahd. Balder kénnte mit dem Appellativum ae. baldor,
bealdor ,,Herr, Fiirst identisch sein (vgl. aisl. Freyr < *frayja-,Herr* [got.
frauja ,Herr“] und gr. KoOprog, semit. Ba'al, eig. ,,Herr«)®. Da Snorri in der
Gylfaginnig Baldr als ,,schén von Gestalt und so hell (strahlend), da8 es

8 ygl. Turville-Petre 1964: S. 125.

8 Schirokauer 1954: S. 362, Steinhoff 1987: Sp. 414.

827 B. Odinn, Heenir, L6durr (Vsp. 17-18); Odinn, Vili, Vé (Gylf. 5); Har, Jafnhar,
Prioi (Gylf.); Thunaer, Woden, Saxnot (As. Taufgelobnis); Freyr, Niprdr, hinn
allméttki Ass (an, Schwurformel); Odin, Thor, Fricco (Gottertrias im Tempel von
Uppsala); vgl. AGR 1L, S. 86 und 287.

8 Vgl. etwa Turville-Petre 1964: 5. 125, von See 1981:S. 99/100, Simek 1984: S.
475, Steinhoff 1987: Sp. 414, von See 2001: S. 383 (skeptisch Schier, RGA IL, S. 3).

8 In der Chronik des ZEthelweard (Ende 10. Jh.) wird in der Genealogie des
Kénigshauses von Wessex anstatt des in anderen Genealogien an dieser Stelle zu
findenden Baeldzg (0.4.) Balderals Sohn des Wothen genannt (vgl. Jente 1921: S.
95). Ob hier in der angelsachsischen Tradition der dem an. Baldr entsprechende
Gott vorliegt oder ob hier mit nordischem EinfluR zu rechnen ist, ist in der For-
schung umstritten (vgl. Jente 1921: S.95, Schier, RGA 2,S. 2/3, Simek 1984: S. 34).
Unsicher bleibt auch, ob Baldruo (als latinisierter Dat. Sg.?) auf einer 1929 gefunde-
nen, aus dem 3. oder 4. Jh. stammenden Utrechter Inschrift Name des Gottes ist
(vgl. Schier, RGA 2, S. 3, Simek 1984: 5. 41, von See 2000: S. 401).

8 Vgl. zur Gestalt und Funktion Baldrs AGRILS. 214-238, Turville-Petre 1964:
S.106-124, Schier, RGA 11, S. 2-7, Simek 1984: S. 34-42.

% Vgl. zu den auf dieser Deutung beruhenden Implikationen fiir diese Gotter-
gestalt Schier, RGA 2,S. 2, Simek 1984: S. 36.
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von ihm leuchtet®” beschreibt, hat man in ihm andererseits einen ur-
spriinglichen Licht- bzw. Sonnengott sehen wollen. In diesem Fall liegt
ein etymologischer Anschluf von aisl. Baldr (Gen. Baldrs), ahd. Balder
m. a-St. <urgerm. *baldra- an eine etwa inlit. bdltas, lett. ba Its , weiR*, gr
QoAdG ,,dss.« vorliegende Wurzel *b"elhy- , weil sein, glinzend leuchten‘:
nahe. Hinsichtlich der Wortbildung gehort *baldra- (thematisiert aus
*baldar- < *b"olhy-tor- ,der glinzend leuchtet) dann zu der germani-
schen Restgruppe der Nomina agentis des Typs ahd. smeidar ,artifex;
Kiinstler® < *smajpar-, ahd. mardar , ,Marder* < *marpar- (zu ai. "I-man':
tar- ,Rduber)*, afries. alder m. ,Vater* (Pl. »Alteste, Vorsteher*), afries
aldermon , Altester, Vorsteher, ae. ealdor m.  Fiirst, Herr, Vater Vor-.
fahr“ me. alder, zlder ,Fiirst“ < urgerm. *alp/dar- (: lat. altor _,Ern;ihrer
Pflegevater©)®, die mit dem Suffix germanisch *-p/dra- (thematisiert aus,
*-b/dar- < *-tor-) gebildet sind”. Die dritte Etymologie von Baldr geht
von seiner Auffassung als urspriinglicher Fruchtbarkeits- bzw. Vegetati-
onsgott aus”. In diesem Falle konnte Baldr als Nomen agentis *baldra-
wderjenige, der (vor Kraft) strotzt (thematisiert aus *baldar- < *b'olh,-
tér-)® zusammen mit dem Adjektiv urgerm. *balp/da- ,kiihn mutigx“
(got. balps, ahd. bald, ae. beald, as. afries. bald, aisl. ballr, baldr®) < *btolh
to- und dem starken Verb KI. 6 urgerm. *bale/a- , schwellen* (norw. ba;:a-
»brinstig sein“) < *(b"¢/1)-b"olhx-ti (Typ urgerm. *fare/a-  fahren < *(pi)-
por-ti [vgl. ai. piparti])® zu einer Wurzel *belh,- aufschwellen, strotzen,

% SnE. 1, Kap. 22: Annarr son Odins er Balldr, ok er fri honum gott at segia
Hann er beztr, ok hann lofa allir. Hann er sva fagr alitum ok biartr sva at Iysir a%
honum, ok eitt gras er svd hvitt at iafnat er til Balldrs brar, pat er allra grasa hvitaz
,,Ein anderer Sohn Odins ist Baldr, und von ihm ist nur Gutes zu sagen. Er ist der
Beste, und alle loben ihn. Er ist so schon von Gestalt und so hell (strahlend), daR
es von ihm leuchtet; und eine Pflanze ist so weiB, daR sie verglichen worde)n ist
mit Baldrs Braue, — das ist die weiReste Pflanze*.

8 G. 1.100.12 ,,dedalus, artifex* smaidar Pa (zur Glossengruppe Splett 1976:
S.166); Gl. 1.218.28 , artifex* smeidar K, Ra. '

¥ Vgl. Krahe-Meid 111, S. 179.

% EWAhd I, Sp. 174.

9 Oder *baldrs- n. ,Glanz, Licht“ < *b*olhy-tré-n., personifiziert zu *baldra-
m. ,,Gott des Glanzes, Lichts“ (vgl. ai. mitrd- n.  Vertrag, Biindnis,“ personifiziert
Mitrd- m. ,,Gott des Vertrages*; vgl. auch Fn. 133).

%2 Vgl. Schroder 1953: S. 167/168, Schier, RGA 11, S. 2.

% Schroder 1953: S. 168 setzt als Grundform ein neutrales Abstraktum mit
Suffix *tro- an: idg. *b*ol-tr6-m > germ *bal-dra-m ,Kraft“, an dessen Stelle spa-
ter ein mannliches *baldra-z getreten sei (vgl. oben Fn. 91). i

% Vgl. Schaffner 2001: S. 279-282.

% Vgl. Schaffner 2001: S. 281 mit Fn. 65.
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aufbliihen* gehoren. Die o-Stufe der Wurzel in den Bildungen *b"olhx-
t6r- und *bolh.-to- miiBte durch das dazugehérige primire Verbum
*(b*é/1)b"olh,-ti bedingt sein.

3.3. Fiir die nur hier in MZ II bezeugte Gottin Sinhtgunt (Hs.) fehlt
bisher jede Ankniipfungsmoglichkeit an eine aus dem Stiden oder Nor-
den der Germania bekannte Gottergestalt. Da Sinhtgunt im MZ 1I als
Schwester der Sunna bezeichnet wird, die altnordische Sd6l aber eine
Schwester des Mani (Mond) war®, hat man Sinhtgunt als Mondgéttin
deuten wollen und diese Hypothese mit komplizierten etymologischen
Konstruktionen zu stiitzen gesucht (*sin-naxt-gund- die in ewiger Nacht
wandelnde*: Kompositum aus *sin-naxt- ,ewige Nacht“ und einem
schwundstufigen Part. Prés. zu ahd. gan »gehen”). Wegen der Schwie-
rigkeit, eine nicht lautgesetzliche Synkope *sin-nayt- > ahd. sinht- anneh-
men zu miissen®, und wegen der Tatsache, da8 die Germanen sich den
Mond als ménnlich vorgestellt haben (vgl. neben aisl. madni m. »Mond*
und Verwandten auch ae. wadol, mhd. wadel m. ,,Vollmond“)%, kann
diese Etymologie nicht iiberzeugen. Da das bezeugte Namenvorderglied
sinht- keine alte Lautform urgerm. *sinyt- (zu erwarten ahd. *stht-) fort-
setzen kann, wird man bei der Herstellung der korrekten Lautform des
Namens der in den Textausgaben {iblichen Emendation zu Sinthgunt
(AhdL, S. 89) mit der Annahme einer auch sonst geldufigen Umstellung
der Graphemfolge <ht> fiir <th> folgen'. Sinthgunt sieht nun aus wie
ein gewshnlicher althochdeutscher Frauenname, zusammengesetzt mit
den geldufigen Gliedern *senpa- ,,(Kriegs-)Zug, (Kampf-)Gang“'®" und
*gunp/ di- . Kampf* (an. gunnr, gudr ,JKampf*)'®2. Zur Bildung ist auf den
Frauennamen ahd. Sindhilf®, komponiert aus *senpa-und dem mit *“gun-

% Vm. 22/23, Grm. 37/39, SnE. 1, Kap. 11; vgl. auch Vsp. 5 56l ..., sinni mana.

% Vgl. die Literatur bei Miiller 1976: S. 360 Anm. 56, AGR 11, S. 172 Fn. 1. Die
Deutung von Schréder 1953: S. 162/163 als ,,allnéchtlich Wandelnder®, d.h. als
Mondgott, steht im Widerspruch zur Aussage sunna era suister in MZ 11,3 (vgl.
Simek 1984: S. 352).

% Vgl. hierzu Miller 1976: S. 360 Anm. 56.

% Vgl. Genzmer 1948: S. 61, Simek 1984: S. 352.

100 yol. Miiller 1976: S. 360 Fn. 56 mit Literatur.

101 Gehramm 1957: S. 166, Forstemann 1901: Sp. 1339-1344.

192 Egrstemann 1901: Sp. 693-713.

103 Egrstemann 1901: Sp. 1343; vgl. auch mit umgekehrter Folge der Komposi-
tionsglieder die Frauennamen ahd. Gundesinda (: Sinthgunt MZ II) und Hildisind
(: Sindhili), Férstemann 1901: Sp. 709/836.
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b/ di-synonymen *yeldijo- Kampf* (aisl. hildr, ae. hild,ahd. hiltia, hilta)
zu verweisen. Gerade an. gunny/gudr ist aber Element nordischer Walkﬁ.’
rennamen'®, zunichst als Simplex Gunni/Gudr, dann auch in Zusammen-
setzungen (z.B. Hlad-gudr)'”. Da die Namen der germanischen Hoch-
gotter mit ganz wenigen Ausnahmen (etwa Heimdallr) eingliedrig sind
und zweigliedrige Namen mit gelegentlichen Anklingen an die histori-
schen germanischen Frauennamen fiir die altnordischen Walkiiren gut
bezeugt sind (Randgrid, Radgrid, Reginleif, Herfiptur, Geirolul, Signin%‘016
liegt es nahe, Sinthgunt und ihre Schwester Sunna, die den ersten und ot
von der Logik des Spruches her — schwichsten Heilzauber austiben, als
walkiirenartige Hilfsgéttinnen zu verstehen'”. Das erste Gottinnen ’aar
Sinthguntund Sunna in MZ Il kénnte nach einer Vermutung Gutean:Un
ners 1965: S. 20 dem Begleiterinnentypus zuzuordnen sein, wie er scho ;
frith durch die Alaisiagen des Mars Thincsus bekannt ist und zu de 2
auch das Paar Baudihillia und Friagabis gehtrte'®, -

3.4. Die Gottin Sunna ist formal mit dem Appellativum ahd. sunna £
on-St. , Sonne* identisch. Dal die Sonne bei den Germanen als gﬁttlichesl
Wesen aufgefalt werden konnte, bezeugt das Vorkommen der Asin Sg]

104 Als Walkiirenname ist Sinthgunt schon von Grienberge :
deutet worden. 4 eI 2

1% Vel. Miiller 1976: S. 360 mit Literatur.

1% Miiller 1976: S. 360. DaR es sich sich nicht um eine religionsgeschichtlj
junge und ausschlieBlich nordische Namenschicht handelt, beweisen nach M1Ch
ler 1976: S. 361 die zweigliedrigen Namen der germanischen Kriegsgstti o
die uns durch Weihesteine der rémischen Soldaten erhalten blieben: Baudi}x:{}ep’
Hariasa, Harimella, Vagdavercustis, Vihansa, Baduhenna (vgl. Gutenbrunner 11 =
S.99f.). Zweigliedrigkeit ist auch fiir die Namen anderer weiblicher Hilfsgotth, 936
wie der Matronen typisch (Alateivia, Garmanagabis, Alaferhuiae). B

‘°7'Mﬁllcr 1976:S.361. Wie MZ 11 fur Wuodan und Friia kennt auch die nopd:
sche Uberlieferung Walkiiren als Begleiterinnen von Odinn und Frigg, vel gdl-
49: Fyrst at segia fr4 O0ni, at med honum fér Frigg ok valkyriur ok hr;ﬁiga; hy“‘
,Zuerst ist von Odinn zu sprechen, dal mit ihm Frigg und die Valkyrjur i
seine Raben kamen* (zur Brandbestattung Baldrs). T

1% Baudihillia war Kriegsgottin, wihrend Friagabis der Namendeutun
andere, kontrastive Aspekte vertrat. Fiir Sunna in MZ Il wire nach Ml'llleflhad1
S. 361 als Partnerin auch eine Kriegsgdttin denkbar, vor allem, wenn bei ihr976:
chthonische Aspekt deutlich vertreten war (vgl. an. Médgudr,a[s Wichterj e
Briicke zum Helreich, SnE. I, Kap. 48). et
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in der altnordischen Literatur'®. In MZ II diirfte Sunna''® ebenso wie ihre
Schwester Sinthgunt als walkiirische Begleiterin der Gotterfamilie von
Wuodan und Friia aufzufassen sein'’. Umstritten ist allerdings, welche
Kasus die beiden belegten Formen Sunna (Z.3) und Folla (Z. 4) représen-
tieren. Die Beantwortung dieser Frage ist davon abhingig, wie die bei-
den parallel gebauten Verse (Z.3/4) syntaktisch zu analysieren sind. Zwei
mogliche syntaktische Analysen sind in der Literatur fir die beiden paral-
lelen Sitze vorgeschlagen worden:

1. Singularisches Pradikatsverbum: biguol + Akkusativobjekt: (en-
Klitisches Pronomen'’?) en + asyndetisches Doppelsubjekt: Sinth-
gunt, Sunna (bzw. Friia, Folla) + Apposition: era suister'”

2, Singularisches Pradikatsverbum: biguol + Akkusativobjekt: (en-
Klitisches Pronomen) en + Subjekt: Sinthgunt (bzw. Friia) + Appo-
sition: sunna era suister (bzw. Folla era suister)'

Gegen die unter 1. vorgeschlagene Annahme eines asyndetischen, nicht
durch endi ,,und“ koordinierten Doppelsubjektes, das mit dem voraus-
gehenden Singular des Pradikatsverbums konstruiert ist, spricht, daf bei
persénlichen Subjekten eine Koordination durch endi ,und“und der Plu-
ral des Pridikatsverbums zu erwarten wiren, gleichgtiltig ob das Ver-
bum dem Subjekt vorangeht oder nachfolgt""*. Es handelt sich wohl bei
den Asyndeta Sinthgunt, Sunna und Friia, Follajeweils um eine zweiglie-

% ygl. Simek 1984: S. 369.

10 Zur Erklirung des Nebeneinanders von got. sunno, aisl., as., ahd. sunna,
ae., afries. sunne f. on-St. ,.Sonne“ < *sunnon-, ae. sunna, as., ahd. sunno m. n-St.
,dss.« (vgl. auch got. at sunnin urrinnandin Mrk 4° A, 162 A) < *sunnan-und got.
sauiln. a-St. ,,dss.” (< *soyila- < *sah,yelo-), aisl. s6l, soulu (Cod. Leid.) f. o-St. (<
*soyulo-) aus dem grundsprachlichen Paradigma eines neutralen I/n-Heterokliti-
kons uridg. Sg. Nom. Akk. *sdh,y] (> urkelt. *sagal > *ho.yA > urbrit. *hpud >
akorn. heuul, mbret. heaul, nbret. heol [vgl. Klingenschmitt 1992: S. 124]), Gen.
*shyu(w)én-s (> iir. *suydn-s > *huyonh>aav. x"ang) vgl. Benediktsson 1968:S. 13
(anders Hilmarsson 1987: S. 63).

M vgl. Miiller 1976: S. 360/361.

12 ygl. Braune-Eggers 1987: S. 240 §283e.

13 Vgl Gering 1894: S. 148, Dickhoff 1906: 5.19, Ehrismann 1910: S. 358-361.

114 Vg, Kauffmann 1891: S. 207-210.

15 Vgl. im altsichsischen Heliand: giuuitun Johannes endi Petrus 5911, Elias
endi Moyses quamun thar te Christe 3129, gengun Johannes endi Petrus 4936 (sie-
he Behagel 1966: S. 102 §191).
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drige Aufzihlung der Besprechungsversuche der ei i

wobei 1_)eim zweiten Glied der Aufziiilung das singule::;;::liz(;’rlai?lt:;n =
bum biguol und das Objekt en zur Vermeidung der Anschwellu i
regyléiren Stabreimverses nicht eigens wiederholt sind"®: , Da bng s
es Sinthgunt, (da besprach es) Sunna, ihre Schwester, da be.s" rach eSFI.*Ea'C'h
(da begprach es) Folla, ihre Schwester*. Die belegtel,w Formgn Sw:]S o
Fcllla sind dann problemlos als singularische Nominative feminina i,
Stamme zu deuten (vgl. ahd. Nom. Sg. sunna ,Sonne* f. on-St., aisl EI!\l; 2
Sg.'FuHa f. on-St.). Gegen die sub 2. vorgeschlagene syntaktisc.im A.nalom'
spricht, daB sunnaund Follain der Apposition als Singulargenitive edyse
tet werden miiBten. Zwar sind bei femininen on-Stimmen im A]g;h ent
g;t;:ls;hen(segensder Homonymie einiger Kasus mit den feminine::l;:

en (Nom. Sg. -a, Gen. Pl. -6no, Dat. PI. -
der .6-.Dek1ination moglich'’, so daR Sunna liier(j Iirr:) ISII;bIeIn:(l)sr I::nhn:d]
femininen 6-Stimmen neugebildeter Sg. Gen. aufgefaRt werden kc(s =
Dagegen spr.icht aber, daB das Appellativum sunna im Althochdeutsn: -
normalerweise nur Formen nach den femininen on-Stimmen bildc ﬁ;l
::;;s Srieful?re gorm wéi;czl hier bei der zweiten syntaktischen Analyseeatlsc;
gular Genitiv ahd. sunniin in der iti

wohl entsprechend ein Sg. Gen. ahd. *FﬁlFl)gr? Sw::nZ:h(:irW}? rltle ¥ e'bET}SO
Fulla f. on-St. gleichzusetzen ist. ‘ T il

.3.5. Die Géttin Frifa in MZ 1I ist mit Sich it mi i
Frzgg (Gen. Friggiar), in der eddischen Mytholi)rgl}il(t:lir: !;odci;e:olgqlsmen
Gattin Odins und Mutter Baldrs'®, mit langob. Frea'? und ae. Fi _Io_rgynf,
gedaegt »Ereitag*'?!, univerbiert aus dem Syntagma wgerm *.fn‘ Zé;'(m o
Lehnbildung nach lat. dies Ueneris]), Frigeniht , Nacht z.wisclh a%[als
nerstag und Freitag*, Frigezfen ,,Abend zwische; Donnerstag ui:i F::;-

"¢ Vgl. Ehrismann 1910: S. 359: , A i
25 : ,,Auch hier bedeutet der Sj 1 i
das Asyndeton (--.) den jeweils einzelnen Akt: jede der Walkﬁ::r%:l arl:n': .
raunt die Zauberformel*. e
7 Vgl. Braune-Eg; :
gers 1987: 5. 194 §208 A.1, S. 208 §225 A
237;239 §365-368, Franck 1971: S. 201-203 §154.3 ; R
18 =
Vgl. Schatz 1927: S. 239 § 368, Franck 1971: S. 203 § 154.3.

Vgl. zur Funktion dieser Gottin . - - : S
/ 5 5 urville: etre 1964

20 Paul. Diac., Hist. Lan
¢ 3 £ gob. 1.8 ... ad Fream, uxo.
sane, quem adiecta littera Godan dixerunt). el e

12 Vgl. afries. frigendei, mndd j
oy el 5 . vridach, ahd. friatag, frijetag, fritach, mhd,
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tag“'?) zu identfizieren. Zum urspriinglichen Paradigma dieses Gottin-
nennames diirften auch die Appellativa ae. fréo f. , Frau (von edler Ab-
stammung)* und as. frin. ,dss.“ zu stellen sein'®. Als direkter etymolo-
gischer Anschlug fiir diese Namen und Appellativa bietet sich ai. priyd-
f. Geliebte; Liebe*, Femininum zu ai. priyd- Adj. ,lieb, erwiinscht, eigen*
(vgl. av. friia- Jlieb, befreundet; kymr. rhydd frei“, urgerm. *frija-  frei“
[got. freis, ae. fréo, afries., as., ahd. fri]'*) < *prih,6- an'?, doch bereitet
eine direkte Verbindung der von aisl. Frigg < urgerm. *frijjo- und ahd.
Friia, ae. Frig (aus dem Gen. Frige'™) < wgerm. *frija- vorausgesetzten
Vorformen mit ai. priyé- f. Geliebte* < *prih,dh,- lautliche Schwierigkei-
ten. Das Nebeneinander der Geminata *jj- (durch germanische ,,Ver-
scharfung* *VjjV-[< * V. V-] < *-ViHV-"%) in *frijjo- und der Lautgruppe
*fj- in wgerm. *frija- konnte, sofern man diese germanischen Formen
vom Paradigma von ai. priyd- < *prihydh,- trennt, durch den Ansatz ei-
nes urspriinglichen abstufenden Paradigmas des Devi-Typs (vgl. uridg.
*déjuih, ,das zum Himmel gehorige weibliche Wesen; Himmlische, G6t-
tin, Gen. *diujdh,-s [: uridg. *diy- , Himmel“]'®) erklart werden:

Sg. Nom. *frifji < *préjh,ih,

Sg. Gen. *frijoz < *prihyjdhy-s

Sg. Dat. *frijaj < *prihyjdhy-aj

Sg. Akk. *frijjo” (mit geneuertem Ausgang'®) « *préjh,im

In einer Vorstufe des Altnordischen wire nun durch innerparadigma-
tischen Ausgleich zugunsten einer Stammform *frijjo-(mit *friji- < *préih,;-
der starken Kasus) ein normalisiertes o-stammiges Paradigma Sg. Nom.
*frijjo, Gen. *frijjoz, Akk. *frijjo" > aisl. Frigg, Friggiar, Frigg entstanden,
das Westgermanische hitte eine Stammform *fr1jo- < *prihyjah,- verallge-

122 Giche Jente 1921: S. 107/108. Von den lateinischen Chronisten wird bei
Lagamon in der Legende von Hengest und Horsa die Gottin Frea neben Woden
als seine Gattin erwzhnt (vgl. Jente 1921: S. 107 Fn. 2).

123 Jente 1921: S. 107, Lithr 2000: S. 142.

124y/gl. zum Bedeutungswandel lieb, eigen* zu  frei” (germ., kelt.) Lihr 2000:
S.142.

135 Zum weiteren etymologischen Anschlu® Lithr 2000: S. 142.

126 1 jihr 2000: S. 142.

1271 ighr 1976: S. 73, Jasanoff 1979: 77£., Rasmussen 1999: S. 375/376.

128 ygl. Eichner 1974: S. 3f., Peters 1980: S.184, EWAI 1, 5. 744.

129 ygl. Klingenschmitt 1992: 5. 132.
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meu?ert. Gegen diese Erklirungsmdglichkeit kdnnen aber weni yst i
g)e:‘lchtige Argumente angeftihrt werden, und zwar dag g
a) die germanischen Formen vom Paradigm: i, pri Seli

e i Paradigma von ai. priyd-f.  Geliebte*
l.’) mit der Bewahrung des paradigmatischen Wurzelablauts eines *-f
1&112-$tam|115 im Germanischen gerechnet werden muf - b=/
) bglm Ansatz eines mit dem Suffix *-ih,/jah,- yvl‘xi‘hk'mn Moti
femlnlrjlums vorurgerm. *préjh,ih,, ‘prilulih:-.s'oin}.u‘vrw irtend ol
wort nicht in Sicht ist und ) B
d) die Ableitung primirer Motionsfeminina mit Suffix *-ih /idh,- di

von der Wurzel nicht méglich war'®. Der Ansatz eines I’n;, A
I?f_fvi-Typs l&Bt sich also morphologisch kaum rvcluﬁ-r.lig(:n
*E:Ii‘;e::ung vn:n ai. pruqf- beslch‘l eine weitere Méglichkeit, die Geminata
“if- in urgerm. frijjo- lautgesetzlich zu erkliren, bei einer mechani h
Zuriickfiihrung auf vorurgerm “prejhah,-''. Hinsichtlich der (W i be'rl
d.ung miite in *prejh,ah,- > germ. *frijjo-  Liebe" wohl eine Aboltrt i
blldqng mit e-Vollstufe der Wurzel des Typs got. giba,ahd. geba asS o
ae. ngu f. ,_Gabe“ < “gebo-, got. bida, as. beda, ahd. bv;a Bi.ti’e“ (<‘*b' geb’?l,
vorlzeggn, die zur Gottin der Liebe personifiziert worden ‘i‘sl (vgl. lat (ZJ =
f. ,Gottin der Liebe“, uenusf. , Liebe, Liebreiz* zu ai. vaina#-l% ‘ Bé i ol 5
Verlangen“®; méglicherweise aisl. Fulla, ahd. Folla M7 il <. :f l?lerde,
,,Qéttin der Fiille“ zu urgerm. *fullo- WFallet). ‘ P
Eine direkte Verbindung von urgerm. *frijjo- bzw. wgerm. *frija- mi
urspriinglichen Paradigma von ai. priy4-f., Geliebte* < "pr.ijé-i ;n:;t]dem
E’lat ebenfz?lls mit der Schwierigkeit der Erklirung der Geminata[:n’ o
“4i- zu kdmpfen'™. Sofern die Geminata *-jj- von urgerm *fri"o-gegn.
he.bte,. Frau‘_‘ (gegentiber ai. priyd- < *prijd-) nicht durch c)Lpreslei "Ge-
mination, die bei Eigen- und Verwandtschaftsnamen wohl unter dve -
dingungen des Anrufs entstehen kann (vgl. air. macc, Ogam *m?;s:

) S

adigmas des

YVegl. Eichner 1974: S. 37.

' Hinweis von Prof. Eichner.

:z Vgl. zu diesem Typ Krahe-Meid 111, S. 63.

* Vgl. Dunkel 1990: S. 10. Zur Personifikati

nkel :S. 10. Zur ion von Abstraktbild
Gott bzw. G.t)ttm. tber den durch die Abstraktbildung bezeichneten B;Zf;;n .
o}g\clj a.uch ai. Mltré'~ m. ,Gott des Vertrages" zu ai. mitrd-n. _Vertra Bucdv‘g!:
(D Ai 11, S. 355), aisl. Pérr, alter bunarr, as. Thunaer, alem. run. Wig}po i
unor m. ,,Gott des Donners* zu ae. dunor, afries. thuner ahd dong P ae

ner (Lathr 2000: S. 289). A e

13 Unwahrscheinlich Jasanoff 1976

: S. 86/86 (vgl.

ey /86 (vgl. dazu Rasmussen 1999: S,
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_Sohn* < *mak“k*os gegentiber brit. *map ,dss. [kymr. mab] < *mak”os),
zu erkliren ist'®, kénnte urgerm. friji-/*frijio- ,Geliebte, Frau® auch als
junge Motionsbildung zu vorurgerm. *prijo- lieb® (= ai. priyé- < *prih,6-)
bzw. dessen urgermanischer Kontinuante *frija- ,dss. mit dem Suffix
*ih,/jdh,-> germ. *-i/j0- beurteilt werden™. Ein vorbildhaftes Ableitungs-
muster wire etwa in urgerm. *begua- Adj. ,knechtisch, unfrei (ahd. dio
unfrei“ ae. déow ,knechtisch, unfrei®) < uridg. *tek*-ué- (= ai. takva-
Leilend, rasch*) neben urgerm. *peguif., Gen. *begujoz ,Dienerin, Magd*
(got. piwi, Gen. piujos, ahd. diu f. jo-St., as. thiu, thiwi f., anfrk. thiuwa,
ae. diowu, aisl. py < *peujo- [vgl. Sg. Gen. run. norw. piujoR] neben Pir f.
PN < *peui+R'"¥), das wohl als Motionsbildung zu dem substantivierten
Adjektiv urgerm. *pegua- m. ,,Knecht, Diener* (got. pius* [nur Nom. PL
piujos, Gen. P1. piwe neben piu-magus], urnord. pewaR, ae. peow [neben
peowa sw.m.], ahd. dio [in dioheit ,Niedrigkeit, Demut*], as. thio [in
thioliko ,,demiitig*]'*®) gehort'™®, vorhanden gewesen. Mit Verallgemei-
nerung der schwachen Stammform *frifjo- entwickelt sich das Paradig-
ma urgerm. Sg. Nom. *frijjo, Gen. *frijjoz, AKkk. frijjo" lautgesetzlich zu
aisl. Frigg, Gen. Friggiar, AKk. Frigg. Fiir das Westgermanische ist von
einem Paradigma Sg. Nom. *friju, Gen. *frija, Akk. *frija (mit wgerm. *-
Ij- < urgerm. *-ijj-'*) auszugehen: ae. fréo,,Frau < wgerm. Nom. Sg. *fri-

135 Ahnlich Rasmussen 1999: S. 381: ,....a hypocoristic form derived by a syn-
chronic process *frij-a- = *frijj-; in the latter case the /ji/ will have arisen through
a process of expressive gemination®.

136 Rasmussen 1999: S. 381, Lithr 2000: S. 142.

137 Vgl. zu den einzelsprachlichen Formen EWAhd I, Sp. 693/694.

138 Vgl. EWAhd I, Sp. 662-665.

139 D3 Motionsfeminina mit dem Suffix *-ih,/j&h,- urspriinglich nur von athe-
matischen Stimmen gebildet werden (vgl. got. mawi, Gen. maujos f.,,Madchen*,
aisl. meer, Gen. meyjarf. ,dss.“ < urgerm. *magy-1, Gen. *magujoz: got. magusm.
Knabe*, aisl. mpgr m. ,,Knabe, Sohn* < urgerm. *magu-), wiire die Bildung eines
Motionsfemininums urgerm. *pegui f. ,Dienerin, Magd* < vorurgerm. *tek*yih,
mit Suffix *-ih,/j4h,- zum thematischen Stamm urgerm. *pegya-,,Diener, Knecht*
< *tek-yo- anstatt der bei thematischen Grundwdértern zu erwartenden Bildung
des Motionsfemininums nach dem VykETyp (vgl. ai. vykihf., Gen. vgkydh, Wol-

fin“: ai. vfka-, Wolf*) erst nach prototypischen Vorbildern wie uridg. *déju-ih,f.,
Gen. *diy-jah,-s ,Himmlische, Gottin“ neben *dejy-6- m. , Himmlischer, Gott*,
zwei unabhiingig vorgenommenen exozentrischen Vrddhi-Ableitungen vom
Waurzelnomen uridg. *dig- m. ,,Himmel“ (vgl. EWAi IL,S. 744, Peters 1980: S.184),
moglich geworden.
140 ygl Kogel 1885: S. 544, Noreen 1894: S. 161, Jente 1921: S. 108, Streitberg

1963:S. 61; zu ahd. Tat. friietag~frigetag = /frijetag/ vgl. Eichner 1987:5.197.
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Ju™ (as. frin. JFrau“ [mit Genustibertritt nach wifn. ,Weib*] mit Schwund
des auslautenden *-u'*?) < *frijjo; ahd. Friia (vgl. langob. Frea) < wgerm

AKk. Sg. *frija'® < *frijjo’; ae. Frig aus dem Gen. Sg. Frige (vgl. Frigedeé
wdies Ueneris“) < wgerm. *frija < *frijjoz'".

4. Stellt man sich nun die Frage, welchen Grund bzw. Sinn der Ausritt
der in MZ II genannten Gottergesellschaft gehabt haben kénnte, so bietet
sich, wenn die Frage nach der Sinnhaftigkeit einer historiola bei derarti-
gen Zauberspriichen iiberhaupt berechtigt ist'’, bei aller wegen der Spar-
lichkeit der Fakten gebiihrender Vorsicht eine mégliche Antwort an, wenn
man einen Blick auf die literarische Uberlieferu ng des Altnordischen wirft
Ein ,,Urszenario* fiir die Einbettung des Kleinmythos von MZ II in einer;
gréBeren mythologischen Kontext ldBt sich mdglicherweise, wie bereits
Meyer 1903: S. 393, Gutenbrunner 1944: S. 3/4 und Genzmer 1948: S, 64/
65 ansatzweise versucht haben, durch Vergleich von MZ II mit der Snorra-
Edda, der Lieder-Edda und jlingeren skandinavischen Varianten von Mz,
11 herausarbeiten. Die folgenden Uberlegungen setzten natiirlich voraus
daB Balder in MZ 11,2 tatsdchlich den dem altnordischen Baldr ent:
sprechenden Gott reprasentiert'*® und nicht als Appellativum balder
»Herr“ (= ae. poet. bealdor ,Herr“) zu deuten ist, das inhaltlich auf Phoy
oder Wuodan zu beziehen wire. Fiir Baldr ist in der skandinavischen

! Brunner 1965: S. 113 § 130 Anm. 1.

2 Lighr 2000: S. 142.

¥ Zum innerparadigmatischen Ausgleich zugunsten von ahd. -a < Akk. §
wgerm. *-a < urgerm. *-0” fiir den (endungslosen) Nom. Sg. bei fem. o—Stéimr.ne 3
vgl. Nedoma 1999: S. 102 Fn. 9 (mit 4lterer Literatur). 3

1 Liihr 2000: S. 142.

145 Feulner 2002: S. 119 Fn. 39 weist darauf hin, daR in den historiolae von M
II vergleichbaren jiingeren Zauberspriichen zwar oft Personal erscheint, da -Z
germanisch-heidnischer oder, h4ufiger, in christlicher Vorstellungswelt e;ne Ii e
le spielt (Wuodan; Christus, die Gottesmutter, Apostel...). Auffallig sei jedoch 5
betont Feulner, loc. cit., zurecht, daR viele historiolae gerade nicht aus M th’ b
Heldensage, Bibel, christlicher Legende etc. Bekanntes enthielten, sondern Z,rtsl?‘s'
obskure, vielfach ad hoc erfunden wirkende Begebenheiten erzihlen (Beisp; 11
bei Feulner 2002: S. 119 Fn. 39). Fragen nach der Sinnhaftigkeit der historio[.—-;l:,le S
MZ II erledigen sich natiirlich dann von vornherein, wenn in MZ 11 tatsach‘ll‘on
eine ad hoc erfundene Begebenheit vorliegen sollte. [Vgl. auch oben, am E l,;h
von §2 sowie unten, am Ende von §4.] ' s

146 Vgl. von See 1981: S. 88/100, 2001: S. 383.
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Tradition das Motiv des tragischen Todes von zentraler Bedeutung'?’. In
diesen Kontext gehéren auch die Baldrs draumar ,Baldrs Triume* (=
Bdr.), das einzige Eddagedicht tiber Baldrin der Haupthandschrift A (AM
748 1, 4°) aus der Zeit um 1300'. Strophe 1 berichtet, wie die Asen und
Asinnen, beunruhigt tiber Baldrs bése Traume, die seinen vorzeitigen Tod
befiirchten lassen', sich zur Beratung begeben haben'”. Die Versamm-
lungsstitte der Gotter, bei der sie Beratungen vornahmen und Gericht
hielten, lag bei der Esche Yggdrasill, und den Weg dorthin legten die
Gotter nach Auskunft der Snorra-Edda’' und der eddischen Grimnis-
mal'? tiglich auf ihren Pferden zuriick. An den Beratungen dort nehmen

47 ygl. Steinhoff 1987: Sp. 414, Schier, RGA I, S. 5f., Simek 1984: S. 34-37, S.
106f., ARG II, S. 215f., von See 2000: S. 381f. Saxos euhemerisierende Fabel tiber
den Tod des Balderus durch die Hand bzw. das Schwert des Hotherus und die
Rache an seinem Téter durch einen von Othinus mit Rinda gezeugten Récher
(Gesta Danorum lib. Il i.-iv.) stimmt in den Grundziigen mit dem eddischen Bal-
dermythos tiberein (vgl. von See 2000: S. 382).

148 yal. oben Fn. 6 sowie den ausfiihrlichen Kommentar zu Baldrs draumar

bei von See 2000: S. 377-475.

149 Aych bei Saxo wird — der allerdings bereits tédlich verwundete — Balderus
von unheilverkiindenden Traumen heimgesucht (Lib. IIL iii. 7).

150 Senn véro aesir allir 4 pingi ok dsynjor allar 4 mali, ok um pat rédo rikir
tivar, hvi veeri Baldri ballir draumar ,Gleichzeitig waren die Asen/ alle in einer
Zusammenkunft/ und die Asinnen/ alle im Gespréch,/ und tiber das berieten
sie,/ die machtigen Gotter,/ warum Baldr unheilvolle Traume héatte« (Ubs. von
See 2000: S. 397); vgl. SnE 1, Kap. 49: En pat er upphaf pessar sogu, at Baldr enn
g6da dreynidi drauma stéra ok heettliga um lif sitt. En er hann sagdi dsunum
draumana, pd béru peir saman rad sin, ok var pat gert at beida grida Baldri fyrir
allzkonar haska ,,Und dies ist der Beginn dieser Geschichte, dag Baldr der Gute
schwere und gefahrverheifende Trdume, die sein Leben betrafen, hatte. Und als
er den Asen diese Traume erzihlte, da berieten sie miteinander, und es wurde
beschlossen, Sicherheit fiir Baldr vor jeder Art Gefahr zu suchen.

181 SnE. 1, Kap. 15: Pridia rot askins standr & himni, ok undir peiri rét er brunnr
sd er migk er heilagr er heitir Urdarbrunnr; par eigu gudin démstad sinn. Hvern
dag rida zesir pangat upp um Bifrost, hon heitir ok Asbri. Hestar dsanna heita
své: ... Baldrs hestr var brendr med honum ,Die dritte Wurzel der Esche (Ygg-
drasill) ragt zum Himmel, und unter ihr befindet sich die Quelle, die sehr heilig
ist und Urdarbrunnr heiBt; dort haben die Gétter ihre Gerichtsstitte. Jeden Tag
reiten die Asen dort hinauf tber Bifrost, sie (die Briicke) heifit auch Asbri. Die
Pferde der Gotter heifen folgendermaBen: ... Baldrs Pferd ist mit ihm verbrannt
worden®.

152 Grm. 30: Gladr ok Gyllir, ..., peim rida eesir i6m, dag hvern, er peir deema
fara at aski Yggdrasils ,,Gladr und Gyllir, ..., auf diesen Pferden reiten die Asen
jeden Tag, wenn sie zum Urteil ziehen zur Esche Yggdrasill*.
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auch die Asinnen teil'®. Die Gotter mufSten bei ihrem téglichen Ritt die
Briicke Bifrost iiberqueren (SnE. I, Kap. 15). Von der Uberquerung einer
Briicke und dem anschlieRenen Ritt durch einen Wald ist nun auch in
einem jlingeren schwedischen Ableger von MZ II die Rede™. Daf der
Unfall sich im Wald, einem fiir Pferde unwegsamen Geldnde, ereignet
hat, bezeugen MZ II und jiingere schwedische Varianten. In einem jiin-
geren schwedischen Abkémmling ist sogar audriicklich die Rede davon,
daB das Pferd in einem Wald tiber eine Wurzel gestolpert ist und sich
dabei den FuB verrenkt hat'. Es liegt nun nahe, anzunehmen, da8 der
Unfall sich bei einem dieser tiglichen Ausritte der Gotter, wenn nicht gar
beim Ausritt zu der Versammlung, bei der tiber die fiir Baldr drohende
Gefahr beraten werden sollte', zugetragen hat. Mit dem Unfall war wohl
ein Sturz von Pferd und Reiter verbunden gewesen. Zusitzlich zu den
Triumen, die Balder beunruhigen und die die Gotter deshalb zur Bera-
tung tiber dessen weiteres Schicksal veranlassen, konnte auch der Unfall
Baldrs mit dem Sturz'” des Fohlens ein schlimmes Omen fiir dessen be-
vorstehenden tragischen Tod bedeutet haben'® herodoteisch gesagt xpfv
vip ad1d yevécBon kok@dc ,.es muflte ihm ja schlecht ergehen®. In der
Reihenfolge ihrer Rangordnung im Gétterpantheon beginnen nun sofort
nach dem Unfall die Gottinnen, zunéchst die walkiirischen Begleiterinnen

153 prkv. (= Prymskvida) 14: Senn voro esir allir & pingi, ok dsynior allar 4 mali
,.Gleichzeitig waren die Asen/ alle in einer Zusammenkunft,/ und die Asinnen/
alle im Gesprach* (vgl. Bdr. 1 und den Kommentar bei von See 2000: S. 397f.).

13 Dve red 6fver vattenbro, sa kom han in Tive skog. Hésten snefva mot en
rot, och vrickade sin ena fot. Gingande kom Oden. ,,Jag ska bota dig for vred-.
.Dowe ritt tiber eine Briicke. Dann kam er zu dem Walde Tiwe. Das Pferd stol-
perte iiber eine Wurzel und verrenkte sich ein Bein. Gegangen kam Odin: ,Ich
will dich von der Verrenkung heilen* (vgl. Genzmer 1948: S. 70, Christiansen
1914:S. 50 Nr. GS 9).

155 Vgl. Genzmer 1948: S. 70.

1% So mit Vorbehalt Genzmer 1948: S. 65, Gutenbrunner 1944: S. 3/4.

157 Vgl. hierzu auch Rg. 24: pat er far mikit, ef pu foeti drepr ,das ist eine groRe
Gefahr, wenn dein Fuf strauchelt*; In diesem Zusammenhang ist auch auf den
bei Tac. Germ. Kap. 39 erwdhnten heiligen Semnonenhain hingewiesen worden,
wo ein Hinfallen eine schwerwiegende Bedeutung hatte (vgl. Genzmer 1948: S,
65).

158 Vgl. von See 2000: S. 382, 1981: S. 100, Steinhoff 1987: Sp. 414 (mit lterer
Literatur), Genzmer 1948: S. 65, Neckel 1920: S. 242f. Auch die Brakea tenforschung
betont aus ikonographischen Griinden, daf der Sturz des Fohlens ein Omen fiir
den Tod des jungen Gottes gewesen sein kénnte, vgl. Hauck 1992a: S. 469.
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Sinthguntund Sunna, dann Friia'’, Balders Mutter, und Folla, ihre Schwe-
ster, mit Zauberspriichen die Heilung des verletzten und gestiirzten Foh-
lens herbeizufiihren. Die Versuche der Gottinnen sind allerdings nicht
vom Erfolg gekront. Erst Gottervater Wuodan gelingt es kraft seiner ur-
eigensten Fahigkeit, den richtig formulierten und deshalb wirkungs-
méchtigen Zauberspruch zu gebrauchen (vgl. Punkt 5), Balders Fohlen
zu heilen'®. Das Ungliick ist fiir dieses Mal noch abgewendet worden,
die Bedrohung bleibt aber fiir die Zukunft bestehen. In den Baldrs draumar
ist es nun auch Gottervater Odinn, der mit seinem Pferd Sleipnir auf
schnellstem Wege vom Ort der Beratung der Gotter bei der Esche Yggdra-
sill hinab zu Niflhel reitet, der Unterwelt, die sich unterhalb der dritten
Wourzel der Weltesche Yggdrasill befindet (SnE I, Kap. 15), wo er eine tote
volva, eine Seherin, durch seine Zauberkunst (vgl. Bdr. 4) zum Leben
erweckt und sich von ihr durch Fragen das weitere Schicksal Baldrs
offenbaren 148t (Bdr. 2-14)'"". Letztendlich kann aber der durch eine tiicki-

%9 Als die Asen wegen der bssen Traume Baldrs nach ihrer Beratung beschlie-
Ren, Baldr zu beschiitzen, engagiert sich besonders Frigg fiir den Schutz ihres
Sohnes, indem sie allen Lebewesen und sogar den Steinen einen Eid abnimmt,
ihn nicht zu verletzen (SnE I, Kap. 49).

%0 DaR Balders Fohlen durch Wuodans Zauberkunst tatséchlich von seinen
Verletzungen geheilt wurde und tberlebt hat, zeigen m.E. zwei in diesem Zusam-
menhang noch nicht berticksichtigte Belegstellen aus der Snorra-Edda. In Kapi-
tel 49 der Snorra-Edda, in dem Snorri den Mythos von Baldrs Tod erzihlt, heift
es, daf nach Baldrs Tod sein Pferd mit allem Sattelzeug auf den fiir ihn errichte-
ten Scheiterhaufen geftihrt wurde; SnE. I, Kap. 49 hestr Balldrs var leiddr 4 balit
med ollu reidi,,Baldrs Pferd wurde mit allem Sattelzeug auf den Scheiterhaufen
geftihrt“. Auffallend ist in SnE. Kap. 15, daB im unmittelbaren Anschluf an eine
Aufzahlung der Namen der Pferde (hestar 4sanna heita své:.. ,Die Pferde der
Asen heifen folgendermagen:..), auf denen die Gétter téglich zu ihrer Beratungs-
und Gerichtsstitte bei der Weltesche Yggdrasill reiten, kurz und fast beil4ufig
erwihnt wird, daR Baldrs Pferd mit ihm zusammen verbrannt worden ist (SnE.
1, Kap. 15 Baldrs hestr var brendr med honum), ohne daf aber ausdriicklich (wie
auch in SnE. I, 49 und Grm. 30) der Name von Baldrs Pferd genannt wird (vgl.
Lorenz 1984: S. 252/253). DaB der Name von Baldrs Pferd hier und an den ande-
ren Belegstellen nicht mehr ausdriicklich genannt wird, kdnnte damit begriin-
det werden, daB dessen Kenntnis frith verloren gegangen ist, nachdem sein
urspriinglicher Name Bl6dughéfi, Bluthuf«, der ihm nach dem Unfall im Wald
verliechen worden ist, in der nordischen Uberlieferung frith auf Freyrs Pferd
tibertragen worden war (vgl. Turville-Petre 1964: S. 125).

e Vgl. Simek 1984: S. 41.
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sche List Lokis herbeigefiihrte Tod Baldrs'®, der sich in seinen unheilvol-
len Traumen und im Sturz seines Fohlens bereits angekiindigt hat, trotz
der von den Géttern und besonders seiner Mutter Frigg und seines Va-
ters Odinn vorgenommenen SchutzmaRnahmen fiir ihn nicht mehr verhin-
dert werden (SnE. I, Kap. 49)'®. In diesem eben geschilderten ,,Urszena-
rio” konnte die mythische Begebenheit, die in literarischer Ausformung;
in MZ Il vorliegt und gut 400 Jahre friher méglicherweise schon auf Gold-
brakteaten des Typs C ikonographisch festgehalten ist, in den gréBeren
Kontext des im Norden der Germania falbaren Baldermythos eingebet-
tet gewesen sein'®. Das ist eine an den spirlichen Fakten gemessen mogli-
che, aber kaum beweisbare Hypothese, mehr nicht. Es soll ausdriicklich
nochmals betont werden, daB sich Fragen nach der Sinnhaftigkeit der
historiola von MZ II bzw. der Versuch, eine méglicherweise der histo-
riola von MZ 1I zugrundeliegende Kleinmythe in einen gréReren my-
thologischen Kontext zu integrieren, von vornherein erledigen, wenn man
annimmt, da@ die historiola von MZ Il im Hinblick auf vergleichbare
Zauberspriiche mit z.T. obskuren historiolae eine ad hoc erfundene Be-
gebenheit'®® darstellen kénnte bzw. da MZ II nicht heidnisch-germani-
scher, sondern christlicher Provenienz ist'®. Trotz dieser grundséitzlichen
Bedenken erhebt sich aber die Frage, ob es Zufall sein kann, daB

a) in MZ II gerade Balders Fohlen das Ungliick zusté8t und in der nordi-
schen Uberlieferung (Bdr., Gylf.) Baldr von unheilverkiindenden Trau-
men heimgesucht wird'”,

b) sowohl in der nordischen Uberlieferung als auch in MZ I ein G6tter-
kollektiv versucht, Balder zu helfen, ob durch Beratung (Bdr., Gylf.) oder
durch Zauber in MZ II, um das verletzte Fohlen zu heilen',

c) dieses Gotterkollektiv in MZ II aus der héchsten Gotterfamilie des
germanischen Pantheons und ihren Verwandten besteht, wobei sich in

162 Der Mythos von Baldrs Tod ist nach Hauck 1978: S. 394-396 (zustimmend
Simek 1984: S. 37) im Bildformular der sog. Drei-Gotter-Brakteaten (Abbildung
bei Hauck 1978: S. 395) ikonographisch dargestellt.

163 Gimek 1984: S. 40/41.

1% Vgl. allerdings die Kritik von Schréder 1953: S. 180 und besonders von
Turville-Petre 1964: S. 124: ,, This suggestion is, to say the least, fanciful®.

165 Vgl. oben Fn. 145.

166 Vgl. hierzu die Diskussion in Punkt 2 S. 156 ff, (vgl. auch AGR 1], S. 170,
Simek 1984: S. 474/475, Steinhoff 1987: Sp. 415).

167 Vgl. von See 2000: S. 382.

168 Vgl. von See 2000: S. 383.
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MZ II Balders Eltern Wuodan und Friia ebenso wie in der nordischen
Uberlieferung Odinn und Frigg (Bdr., Gylf.) besonders um das Wohler-
gehen ihres Sohnes bemiihen, und

d) der Zauberfiirst Wuodan/Odinn, Balders Vater, sowohl in MZ 11 als
auch in den Baldrs draumar dabei die Hauptrolle spielt'*?

5. In MZ 1I tritt uns Wuodan als Zauberfiirst entgegen'”’, dem kraft
seiner Kenntnisse der richtig formulierten und daher auch wirksamen
Zauberspriiche die Heilung des gestiirzten Fohlens gelingt. Von den vie-
len Funktionen, die dem entsprechenden nordgermanischen Odinnin der
eddischen Mythologie zugeschrieben werden'”, scheint die als Gott der
Dichtung, der Zauberei und der Sehergabe tatsachlich einen hervor-
ragenden Platz einzunehmen. Die kumulative Evidenz der betreffenden
Belegstellen spricht fiir sich:

a) Hav. 138-145: Odinn erwirbt durch ein Selbstopfer, an einem Baum
héngend und mit einem Speer verwundet, die Kenntnis der Ru-
nen. Mit der durch das Selbstopfer errungenen Kenntnis der Ru-
nen verbinden die Havamal auch den Erwerb der Dichtkunst.

b) Odinn raubt den Dichtermet (Odrcerir) von dem Riesen Suttungr
und seiner Tochter Gunnlpd, indem er ihn trinkt (SnE. I, 216f.). Er
bringt ihn in Gestalt eines Adlers zum Nutzen der Gétter und Men-
schen nach Asgard, weswegen die Dichtkunst nach Snorri auch
mit der Kenning farmr Odins ,Last Odins“ umschrieben werden
kann (vgl. auch Kenningar wie fengr, fundr, drykkr, giof Odins

,Met, Beute, Fund, Trunk, Gabe Odins* bei Snorri'? und agir Odins
,,Meer Odins* [Hf1. 19], miodr Odins ,Met Odins* [Hfl. 2] bei Egill
Skallagrimsson'?).

c) In der Ynglingasaga (Kap. 6) der Heimskringla heiBt es, Odinn selbst
habe immer nur in Reimen gesprochen (mealti hann...hendingum),

169 Vgl. von See 2000: S. 383, Schneider 1947: S. 340.

170 Heusler 1926: S. 38.

M Vgl. AGR 1, S. 27-106, Turville-Petre 1964: S. 35-74, Simek 1984: S. 293-306.

172 GnE, 1, 222/223: En Suttunga mipd gaf Odinn dsunum ok peim monnum .
pvi kollum vér skédldskapinn feng Odins ok fund, drykk hans, ok giof hans, ok
drykk 4sanna ,,Den Dichtermet gab Odinn den Asen und den Menschen ...; des-
halb nennen wir die Dichtkunst auch den Fang Odins und den Fund, seinen Trunk
und seine Gabe, und den Trunk der Asen*.

173 Giehe Liihr 2000: S. 367; vgl. auch Meissner 1921: S. 428f.
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und er und seine Tempelpriester hitten Liederschmiede (li6da-
smidir) geheifen, denn diese Kunst sei von ihm ausgegangen'”,

d)  Eines der deutlichsten Beispiele daftir, daR Odinn tatsichlich als
Gott der Dichtkunst aufgefaBt wurde, sind die Strophen 23 und 24
in dem Gedicht Sonatorrek (,,Der Sthne Verlust*) des Skalden Egill
Skallagrimsson. Wenn Egill hier sagt, Odinn habe ihm fiir den Ver-
lust seiner S6hne Vergeltung gegeben, die er hoher schiitze, nam-
lich , Kunst, die ohne Schandfleck ist“'”*, so muR dies an solcher
Stelle und gerade in diesem Gedicht, das wie kein anderes Skalden-
gedicht das personliche Verhiltnis eines Menschen zu einem Gott
ausdriickt, als wichtiges Zeugnis gewertet werden'”.

e) Odinn gilt unter den Asen als der zauberkundigste. Er beherrschte
das Zauberlied (/i6d) und war Meister der Zauberhandlung
(seidr)'”. In den Zauberliedern (liodatal) der Havamal 146-164
rithmt er sich seiner Kenntnis von Zauberspriichen. Durch Zau-
ber erweckt er die volva, die ihm BaldrsSchicksal kiinden soll (Bdr.
4), er wird deshalb auch als galdrs fodur ,Vater des Zauber-

17 Yngl. Kap. 6 maelti hann alt hendimgum, svd sem ndi er pat kvedit, er skald-
skapr heitir; hann ok hofgodar hans heita li6Basmidir, pviatt sd iprott hofsk af
peim i Nordrlondum (vgl. auch Hofler 1974: S. 133).

17> 8t. 24 Gafumk iprott dlfs of bagi vigi vanr vammi firda,, Der kampfgewohnte
Feind des Wolfs (= Odinn) gab mir eine Kunst, die ohne Schandfleck ist« (Uber-
setzung nach Liihr 2000: S. 234); vgl. hierzu Hofler 1974: S. 135: , Das ist wohl
nicht mehr Floskel, sondern der Dank des Dichters an den Gott, der ihm die Gabe
der Kunst verlieh: an Odin als Gott der Inspiration; S. 136: , Ein Mann wie Egil
hat seine Dichtergabe als Gabe des Gottes Odin mit einer Unmittelbarkeit emp-
funden, die sich von allem abhebt, was moderne Dichter iiber Kunst als Gabe
Apollons oder der Musen sagen kénnen. Denn er hat an Odin als Wirklichkeit
geglaubt, sonst hatte er ihn nicht durch Runenzauber anrufen oder beschworen
konnen®.

17 Vgl. Hofler 1974: S. 135/136, Schier 1996: S. 315, Liithr 2000: S. 131.

'77 Yngl. Kap. 7: Allar pessar iprottir kendi hann med rinum ok liédum peim,
er galdrar heita; fyrir pvi eru aesir kalladir galdrasmidir ,Er (C)ainn) verstand alle,
diese Kiinste mit Runen und den Liedern, die galdrar »Zauberspriiche“ heiBen;
deshalb werden die Asen galdrasmidir ,Zauberschmiede“ genannt“; Odinn kunnj
pé iprott, er mestr mattr fylgoi, ok framdi sidlfr, er seidr heitir ,,Odinn beherschte
die Kunst, der die groSte Macht folgte, und er tibte selbst die aus, die seidr,, Zauber-
handlung* heif8t*.
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spruches (Bdr. 3) bezeichnet (vgl. auch die Odins-Kenning ein-
skopudr galdra , Alleinschépfer der Zauberspriiche” in einer lau-
savisa Snorris [Skj. B II 89])'".

f) Als zauberkundig erweist sich auch Woden im altenglischen
.Neunkriutersegen“: Mch 2.32 (= Metrical Charms: ASPR VI.119-
121) Wyrm com snican, toslat he man; da genom Woden VIIII
wuldortanas, sloh da naeddran, peet heo on VIIII tofleah ,Eine
Schlange kam gekrochen, totete einen Mann; da nahm Wodenneun
Zauberzweige, schlug die Natter, so daB sie in neun Stiicke zerstob*.

8) Als Herrn der Sehergabe nennt Odinn schon die Eingangsstrophe
der Volusp4, in der die Seherin an den Gott die Worte richtet, er
wolle, daB sie uralte Kunde von den Anfidngen der Welt verkiinde
(...villtu at ek, Valfodur, vel fyrtelia / forn spipll fira...; auch Str.
28)'",

6. Fiir die Deutung von Wuodan/Odinn als urspriinglicher Gott der
Dichtkunst und der wirkungsmichtigen Zauberspriiche kénnte auch
sprechen, daB der westnordische Dichtergott Bragi nach einer Vermutung
Andreas Heuslers" als verselbstiandigter Beiname bzw. als Hypostase
Odins'®' aufgefalt werden kénnte. Fiir Bragi ist kein eigener Kult nach-
geweisen, ebenso fehlen theophore Ortsnamen, die auf alte Kultstitten
fur Bragi schlieBen lassen konnten'®. In der Skaldenpoesie wird Bragi
auBer in bestimmten Kenningar fiir Dichtkunst selten erwdhnt. In den
beiden Gedichten (Hdkonarmal, Eiriksmal), die den Empfang eines Hel-
den in Walhall behandeln, spielt er als Odins Ratgeber bzw. Skalde und
als BegriiBSer der besungenen Fiirsten in Walhall eine bescheidene Rol-
1e'®. In den eddischen Grimnismal (Grm. 3) heift es, Bragi er ceztr skdlda

178 Vgl. von See 2000: S. 414.

7 ygl. Hofler 1974: S. 134.

1801926: S. 38: ,,Neben bragr steht Bragi: so heift einerseits der westnordische
Dichtergott, vielleicht ein verselbstandigter Beiname Odins als des Zauber- und
Dichtmeisters, andererseits der geschichtliche norwegische Skalde (...), auch das
wohl ein ehrender Beiname: ,,der Dichter* vor anderen.*

181 Lorenz 1984: S. 356.

82yel. AGR II, S. 272-274, Turville-Petre 1964: S. 185/186, Simek 1984: S. 54/
55, Lorenz 1984: S. 356.

8 Andere Deutungen gehen davon aus, da8 in den beiden Liedern der
norwegische Skalde Bragi Boddason gemeint ist, der bereits in Walhall aufge-
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,Bragi ist der &lteste der Skalden“. Snorri charakterisiert Bragi folgen-
dermaBen, wobei er den Gottesnamen zu einer gelehrten Etymologi_
sierung von aisl. bragr , Dichtung, Dichtkunst“ benutzt (SnE. I, Kap. 26):

Bragi heitir einn; hann er dgeetr at speki ok mest at méalsnild ok ordfimj-
hann kann mest af skdldskap, ok af honum er bragr kalladr skéldskapr,
ok af hans nafni er sd kalladr bragr karla eda kvenna er ordsnilld heﬁ;-
framarr en adrir, kona eda karlmaor

»Bragiheiflt ein weiterer (Ase); er ist beriihmt wegen seiner Klugheit und
besonders wegen seiner Redegewandtheit; er versteht am meisten von
der Dichtkunst, und nach ihm heifit die Dichtkunst bragr, und nach sej-
nem Namen wird derjenige bragr der Ménner oder Frauen genannt, der
sprachgewandter als andere Frauen oder Minner ist.“ :

Sollte Bragi ein urspriinglicher Beiname Odins gewesen ein, wie Heusler
1926: S. 38 (vgl. auch Lorenz 1984: S. 356) vermutet hat, so charakterisiert
dieses Epitheton Odinn ebenfalls als denjenigen, der tiber bragr , Dicht
kunst* verfiigt: Bragi m. n-St. (Gen. Braga) < *braga-n- , der mit”Dicht:
kunst versehen ist“'® : urgerm. *braga- m. a-St. ,Gedicht, Dichtkunsg«
(aisl. bragr m. , Dichtung, Dichtkunst®, nisl. bragur , Ton, Weise, Melo-
die*); vgl. zur Bildung etwa got. wadrstwa m. n-St. , Arbeiter w’aﬂrstw
n. a-St. ,,Arbeit“’®*, Dabei kénnte in Bragi, wenn man die Bedeut-ung der
altindischen und keltischen Verwandten von aisl. bragr mit einbezieht
(urgerm. *braga- m. ,Dichtung, Dichtkunst“ < *b"rég*o- zu ai. brahman.-
n. ,Formung, Gestaltung; richtige Formulierung* [als Ergebnis der dich-
terischen Gestaltung des Gedankens im sprachlichen Ausdruck]® <
*b"rég!-men- n. [dazu mit oppositivem Akzent intern deriviert brahmg

m. ,,der die richtige Formulierung zustande bringt* =, Former, Dichterfi-
mpers. parth. brahm ,Form, Erscheinung®, air. bricht n. ,,Zauberspruch’
Zauber“, mkymr. lledrith, lledfrith ,magische Formel, Zauberspruch,
Bezauberung®, gall. (Larzac) brixtom ,Zauberspruch, Zauber«#? < kelt,

nommen worden ist und dort die beiden Fiirsten in W :
e alhallempfangt (vgl. Simek

8 Vgl. Lithr 2000: S. 146.

185 Vgl. Krahe-Meid 111, S. 92.

18 Urspriingliche Bedeutung nach Thieme 1952: S, 125/126.

187 Vgl. auch die Ubereinstimmung von gall. bnanom bri
der Frauen“ (Larz. 1a 1) mit air. Akk.g Pl fng brichtu ban ,,gég;(:\n::l,i’ez aZl;l:xebreslzruCh
che der Frauen* (Thes. Pal. Hib. II, 357.8); siehe Lejeune 1985: S, 157 wati:ﬁ-
1995: 5. 152. 3 2
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*brixto- < uridg. *b"rgtto-"*), auch noch die Bedeutungkonnotation ,,der
tiber die richtige Formulierung verfiigt* (z.B. zur Anwendung wirksa-
mer Zauberspriiche), vorgelegen haben. In der Fachliteratur ist allerdings
auch ein anderer Vorschlag zur Erklarung des spaten Auftretens des west-
nordischen Dichtergottes Bragi unterbreitet worden. Man hat angenom-
men, daB Bragieine Vergdttlichung des iltesten Skalden Bragi Boddason
darstellt"®, der wohl im 9. Jahrhundert in Norwegen gewirkt hat. Da Bragi
erst im 12./13. Jahrhundert bei Snorri und in der eddischen Lokasenna
tatsichlich als Gott auftritt, kénnte zumindet eine gewisse Wahrschein-
lichkeit dafiir sprechen, daR aus dem als ersten Skalden verehrten Dich-
ter des 9. Jahrhunderts eine Géttergestalt wurde'®.

7. Die altgermanischen Einzelsprachen bieten folgende Belege des
Namens des héchsten germanischen Gottes: vorahd. alem. run. Wodan
(Biigelfibel von Nordendorf), langob. Watan'', afrk. Wuodan (MZ1I), as.
Woden (as. Taufgelobnis), ae. Woden'” neben *Waeden, *Weden (vgl. engl.
Wednes-day), aisl. anorw. Odinn, mnorw. Odon, aschw. adén. Opin,adan.
Odon (in ae. Quellen'). Diese belegten Formen der Einzelsprachen er-
lauben die Rekonstruktion dreier Vorformen, die sich durch Suffixwechsel
*.ana-/-ina-/-una-'* voneinander unterscheiden:

urgerm. *yddana- in ahd. Wuodan, as., ae. Woden, aisl. Odinn
urgerm. *uddina- in ae. *Waden, *Weden (nengl. Wednes-day)
urgerm. *udduna- in adén., mnorw. Odon

Zu den sicheren etymologischen Verwandten des Gotternames innerhalb
des Germanischen gehoren folgende Bildungen:

a) urgerm. *yoda- Adj. ,,besessen, wiitend* (got. wops ,,wiitend, be-
sessen®, aisl. 60r ,wild, heftig, zornig®, ae. wod ,verrtickt, beses-

18 yol. AiGr 112, S. 237, Heusler 1926: S. 38, Schmitt 1967: S. 305, EWAI II, S.
237, Watkins 1995: S. 427, Liihr 2000: S. 285.

18 Tyrville-Petre 1964: S. 185/186, Simek 1984: S. 55, Lorenz 1984: S. 357 (mit
alterer Literatur), Lithr 2000: S. 150.

1% Vgl. Lorenz 1984: S. 357 mit alterer Literatur.

191 Paul. Diac., Hist. Langob. Lib I, 8: Wotan sane, ..., ipse est qui apud Roma-
nus Mercurius dicitur et ab universis Germaniae gentibus ut deus adoratur.

192 Belege bei Jente 1921: S. 73-80.

193 Belege bei Jente 1921: S. 74.

1% ygl. Krahe-Meid 11, S. 51/110, Schaffner 1996: S. 150f.
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sen“ [vgl. auch ae. poet. ellenwod ,wild, rasend®, ae. weding f.
L, Wahnsinn“ < *uodingo-]); mit individualisierendem n-Suffix
urgerm. *uodan- m. . Wiiterich® (ahd. wuoto, ae. woda);

b) urgerm. *yodin- f. in-St. (ahd. wuotif. in-St. , Verrtickheit, Tollheit,
Wut*'%, aisl. cedi f. in-St. [Sg. Gen. Dat. Akk. cedi] ,Wut, Wahn-
sinn“; Adjektivabstraktum zu urgerm. *uoda- des Typs got. hauhei
Hohe“ zu hauhs ,hoch*);

) urgerm. *yodu- m. u-St. (urnord. KVG wodu-, aisl. 60r m. ,,Dich-
tung, Dichtkunst, Gesang®, Sg. Gen. 6dar < urgerm. *uodayz ne-
ben 60s);

d) urgerm. *uopo-f. 6-St. > ae. wop f. ,Stimme, Gesang, Laut; Dich-
tung® (vgl. die Komposita ae. poet. heafodwoo f. , . Kopfstimme*
[R4. 9.3], wopcreeft f. ,,Dichtkunst“, wopbora m. ,Singer, Dichter,
Prophet, wopgifu f. ,,Gabe der Stimme oder des Gesangs*“, wop-
sang m. ,,Gesang");

e) urgerm. *uodi- f. i-5t.1% (mhd. wuot f. i-St. ,,Verriicktheit, Raserei,
Wut, Gen. Dat. Sg. wiiete [vgl. Gen. Dat. Sg. mhd. krefte, gebiirte
: Nom. kraft, geburt]);

f) ae. wédenheort ,tyrannisch, grausam*“ < *uodina-'" (mit Suffix-
tausch ahd. wuotanherz ,tyrannus“ Gl. 1.258.21 [K, Ra]'®);

g) urgerm. *uddi/ija- sw.V. 1 bzw. *uodoje/a- sw.V. I ,wiiten; wii-
tend machen* (aisl. ceda ,,wild, wiitend machen®, ae. wédan ,wii-
ten“1®, as. wodian ,,dss.“, ahd. wuoten ,wahnsinnnig sein, wiiten);

Der u-Stamm aisl. 60r, Gen. édar (neben 69s) | Dichtung, Dichtkunst;
dichterische Inspiration® < urgerm. *uoduz, Gen. *uodayz, dessen Vor-

1% Vgl. zum Ansatz Splett 1979:S. 71.

1% Vgl. zum Nebeneinander von *uodi-und *uddin-etwa aisl. byrdrf. ,Biirde,
Last“ < *burp/di- : got. batrpei,ahd. burdrf. ,dss.“ < *burpin-, ahd. dult, gidultf,
,Geduld“ < *puldi-: ahd. dultIf. ,dds.“ < *puldin-, got. alds £, aisl. old f. , Alter,
Zeit« < *aldi-: ahd. alti, eltf. ,,dss.” < *aldIn- (neben aisl. elli f. ,dss.” < *alpin-).

7 Bildung wie ae. slipen ,grausam, hart, bose* (: got. sleipei), vgl. auch Carr
1939:S.127.

1% Die vorliegende Glossengruppe ist verkiirzt aus der Abba-Glosse tyrannus:
malus vel s<a>evus rex (Gl. Lat. V, TY 17), vgl. Splett 1976: S. 388.

% Postverbale Bildungen nach dem Verbum: ae. wede Adj. ,,wiitend, rasend,
verrtickt* (vgl. auch ae. gewa@den. ,Wut, Raserei, Wahnsinn®), ae. weed n. ,Wut,
Wahnsinn®.

20 Das Appellativum 6dr zeigt haufiger den Genitiv 68ar < *uodayz (vgl. auch
Zusammenriickungen wie 6dar-smidr ,Gedichteschmied“ Eg., 60ar-dr, 6dar-
lokarr) als 60s, was fiir die Urspriinglichkeit des u-Stamms spricht (vgl. Noreen
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form als Namenvorderglied wodu- in dem Namen urnord. run. Wodu-
ridar®™ bezeugt ist, besitzt eine exakte Entsprechung im Keltischen, und
zwar in air. foth m. u-St. ,Prophezeiung, prophetische Weisheit“*? und
kymr. gwawd ,,Gedicht, Gesang* < kelt. *uatu-. Von diesem alten u-Stamm
urgerm. *uodu- ,(dichterische) Inspiration; Ekstase®, der eine Gleichung
mit kelt. *uatu- bildet, ist m.E. urspriinglich der Name des héchsten ger-
manischen Gottes abgeleitet worden?: urgerm. *uodu-na-> adéan. Odon,
mnorw. Odon (mit Suffixwechsel *-u-na-/-a-na- *yodana-> ae. as. Woden,
langob. Watan, alem. run. Wodan, aisl. Odinr®™; mit Suffixwechsel *-u-
na-/-i-na- *uodina- > ae. *Wa/&den [negl. Wednesday]*®). Berticksich-

1923: S, 250 §358.2). Der Name Odr (vgl. Meid 1991:S. 16 und 25/26) zeigt dage-
gen immer den Gen Ods.

201 Belegt ist der Dat. Sg. in einer stabreimenden runischen Langzeile auf der
Vorderseite des Steins von Tune (ca. 400 n. Chr., vgl. Krause 1966: S. 167): ek
WiwaR after woduride wita(n)dah'laiban wor'hto rfunoR] ,Ich, Wiwar, nach
Woduridar, dem Brotwart, wirkte die Runen* (vgl. zu dem Determinativkom-
positum woduridar,,in Ekstase reitend, Ekstasereiter etwa got. run. tilarids ,,ins
Ziel reitend; Zielreiter* [Lanzenspitze von Kowel, ca. 250 n. Chr.], aisl. kveldrida
f. n-St. ,,in der Nacht reitend; Nachtreiterin“ [Name einer Hexe]). Der Trager die-
ses Namens kdnnte mdglicherweise als Priester eines sich urspranglich in der
Nizhe von Tune befindlichen Odinsheiligtums (vgl. Ortsnamen wie Odinsey,
Odinssalr in der Ndhe von Tune) fungiert haben. Als Priester hitte er sich den
kennzeichnenden Beinamen ,,Ekstasereiter* seines Herrn Odinn als des Anfiih-
rers des wilden Heeres beigelegt (vgl. Krause 1966: S. 166).

202 A Jteste Bedeutung nach O'Rahilly 1942: S.170-172 (vgl. auch fath .i. fogluim,
unde dicitur faitsine .i. faith Corm Y 602, fath .i. foghlaim filaidechta O’Davoren
855 und fdthach ,im Besitz prophetischer Krafte*).

203 Anders etwa Meid 1991: S. 26.

24 ygl. zum Lautlichen Heusler 1967: S. 26 § 114.

25 ygl. zum Suffixwechsel *-i/4/una-etwa got. matirgins ,Morgen®, aisl. myr-
ginn < *murgina-, as. ahd. morgan < *murgana-, aisl. morgunn < *murguna-; aisl.
ahd. megin ,Kraft“ < *magina-, aisl. magn, ahd. magan < *magana- (vgl. Krahe-
Meid III, S. 51/110, Schaffner 1996: S. 150f.). DaR von verschiedenen vokalischen
Stdmmen abgeldste Suffixvarianten wie z.B. *-ina-, -ana-, -una- oder *-ila-, -ala-,
-ula- (vgl. got. slahals neben slahuls ,Raufbold*) im gegenseitigen Wechsel ge-
braucht werden konnten (vgl. Krahe-Meid 111, S. 51/52), geht wohl von prototypi-
schen Fallen cines Nebeneinanders wie *maytiga-,,méchtig” (got. mahteigs, ahd.
mahtig), abgeleitet vom i-5t. *mayti- (got. mahts,ahd. maht), und *maytuga-,,dss.“
(aisl. mattugr, méttugr), abgeleitet vom u-Stamm *maytu- (aisl. méttr, méttr), aus,
bei denen die nach vorne verlangerten Suffixvarianten *I-ga-und *-u-ga-im Be-
zug auf den den synonymen Bildungen *mayti-und *maytu- gemeinsamen Wort-
stock *mayt- als funktional dquivalent empfunden werden konnten. Nach die-
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tigt man nun die Grundbedeutung der Ableitungsbasis *uodu- ,,(dichte-
rische) Inspiration; Dichtkunst* (vgl. Heusler 1926:S. 38) sowie das durch
zahlreiche Bildungsparallelen® zu sichernde Bedeutungsverhilinis zwi-
schen Grundwort und exozentrischer Ableitung mit dem sogenannten
.JHerschersuffix“ *-no- bzw. *-hxno- ,,Herr, Gott tiber...*”, so mul dem
Namen des héchsten germanischen Gottes vor dem Hintergrund einer
der Hauptfunktionen, die die eddische Mythologie und skaldische Text-
zeugnisse dem hochsten Gott der Nordgermanen zuschreiben, die ur-
spriingliche Bedeutung ,,Gott der dichterischen Inspiration/Ekstase bzw.
der Dichtkunst*?® zugewiesen werden. In diesem Punkt treffen sich also
die Aussagen der Texte und die etymologische Analyse des Names.

sem prototypischen Vorbild kénnte sich ein Dublette wie urgerm. *yabr-gs-
,schwer, gewichtig” (ahd. hebig, as. hebig, ae. hefig), das von urgerm., *rafif +n)-
(ahd. hev , Erbebung, Erhthung; GroBe, Last, Schwere*) abgeleitet ist (vgl. got.
gabeigs ,reich: got. gabei, ahd. kepr ,Reichtum®, ahd. slidig ,schlimm, gefshr-
lich* : got. sleipei ,,Gefahr, ahd. suntig ,,stindig” < *sundr-ga- : urgerm. *sundi-
,Stinde*), neben *yabuga-,,dss.” (aisl. hofugr) gerichtet haben (vgl. Schaffner 2001:
S. 294-296). Zur urspriinglichen Verteilung von germ. *inga- und *-unga-, die
ebenfalls im gegenseitigen Wechsel gebraucht werden kénnen, vgl. Schaffner 1998.
S.61/62. ;i

2 Vgl. zur Bildung lat. Porta-no-,Gott der Hafen und Durchgénge* : porty-
lat. Neptii-no- ,,Gott des feuchten Elements“ : *neptu-, lat. triba-no- ,,Vorstehex:
der tribus“ : tribu-; vgl. auch ae. dryhten, ahd. truhtin, as. drohtin, aisl. dréttin
,»Gefolgsherr* < *drugti-na-: *druyti- ,Gefolge* (aisl. drott), got. kindins »(rém.)
Statthalter < *kendi-na- ,Stammesfirst“ : urgerm. *kendi- ,,Stamm* (aisl. kin
got. piudans, aisl. piédann, ae. peoden, as. thiodan < *peyda-na- ,,Volkskénig- 3
urgerm. *peudo- f. ,Volk* (got. piuda, ahd. diota); vgl. zu weiteren Bildunger;
dieses Typs Krahe-Meid III, S. 109/110, Meid 1957b: S. 72-108, S. 113-126.

27 Vgl. zur urspriinglichen Suffixgestalt (thematisierte Schwundstufe *-h,n._
o- des Hoffmannschen Possessivsuffixes?) Schindler bei Peters 1980: S. 161 (vxgl
auch Rix 1981: S. 291 mit Fn. 73, 1989: S. 226 mit Fn. 6, Pinualt 2000: S. 66/67; vg].
aber Balles 1999: S. 8 Fn. 13). Zur Erklarung des Nebeneinanders der Bi[dunger{
mit Lange (lat. Portd-no- : portu-, Nept-no- : *neptu-, tribi-no- : tribu-) bzw.,
Kiirze (germ. *uodu-na- : *uodu-, *kendi-na- : *kendi-, gall. Epo-na : *epo-) des
prasuffixalen Stammvokals Peters 1980: S. 161/162 mit Fn. 125 (anders Kircher-
Durand 1982: S. 94, 152/153, 269-271, Klingenschmitt 2000: S. 193 Fn. 7).

**® Dichterische Inspiration beinhaltet dann auch diejenige mentale Fahigkeit
des Gottes, die ihm die richtige Formulierung von Zauberspriichen erlaubt ung
ihn aufgrund der dadurch bedingten tatsdchlichen Wirksamkeit der Zaubersprij-
che zum Zauberfiirsten macht.
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8. Neben air. fath m. u-St. ,,Prophezeiung, prophetische bzw. poeti-
sche Weisheit und kymr. gwawd ,,Gedicht, Gesang* < kelt. *yatu-, das
eine Gleichung mit germ. *uodu- m. , Dichtung, Dichtkunst bildet, sind
mit Sicherheit noch an diese germanische Wortsippe lat. uatés m.f. ,Se-
her(in), Prophet(in)“** (Erstbelege Enn. ann. 214, scaen. 319, Plaut. Mil.
911; jiinger ,,(gottlich insp.) Dichter*?'?) und air. fdith m. i-St. ,Seher, Pro-
phet<?", gall. *vatis (Nom. PL. Obd&1els ... ieponotol xoi guotoidyor Strabo
4.4.4) < kelt. *yati- anzuschlieBen. Weil uates innerhalb des Lateinischen
etymologisch isoliert ist, ist es schon friih als Lehnwort aus kelt. *uatis
beurteilt worden?2 Trotz ernstzunehmender Einwidnde sowohl von
sprachwissenschaftlicher als auch philologischer Seite** hat sich die Lehn-
worttheorie bis heute gehalten. Die Beurteilung von lat. uates als kelti-
sches Lehnwort ist zumal dann unumginglich, wenn man mit Watkins
1995: S. 118 in der Nachfolge von Thieme 1954: S. 656f. kelt. *uati- bzw.
*yatu- und germ. *udda-, *uddi- etc. etymologisch mit der in dem prima-
ren Verben ai. apivdtati ,eignet sich geistig an“ und air. fethid ,,beobach-
tet, beachtet; richtet seine Aufmerksamkeit auf* vorliegenden Wurzel
uridg. *wet- (LIV, S. 694) verbinden will, da bei der Beurteilung von lat.
uates als Erbwort der lange Wurzelvokal -a- sich lautlich unméglich mit
dem e-Vokalismus der Wurzel *yet- vereinbaren l43t. Gegen die Beurtei-
lung von lat. uates als keltisches Lehnwort sprechen m.E. aber folgende
sprachliche und sachgeschichtliche Fakten:

M Vel. zu uatesf. ,Seherin, Prophetin® folgende Belegstellen: sactissima uates
Verg. A. 6.65, uana uates Sen. Tro. 37, Cumanae carmina uatis Luc. 1.564, Pythia
uates Juv. 13.199.

20 ygl. zur Wortgeschichte innerhalb des Lateinischen Runes 1926: S. 202-
216. Die augusteischen Dichter grenzten uatés in der jiingeren Bedeutung ,,gott-
lich inspirierter Dichter* (erstmals Verg. ecl. 7,28.9,34 und Hor. epod. 16,66) vom
poeta-Begriff ab. Quelle war hierbei Varro L1. 7,36 und besonders de poematis (5),
der infolge irriger Etymologie und MiRverstindnis von Enn. ann. 214 (scripsere
alii rem uersibus quos olim Faunei uatesque canebant) die Gleichsetzung uates =
antiqui poetae eingefiihrt hatte (vgl. Marx 1929: S. 398 f. und besonders Bickel
1951:S. 257£.).

21 Zu mir. fdid ,dss.” vgl. Bergin 1938: S. 216.

1255 etwa Kluge 1910: S. 56 (mit alterer Literatur), Schmidt 1958: S. 58, 1966/
67:S.168/172, Watkins 1995: S. 118. Entlehnung von uatés aus dem Etruskischen
ist angenommen worden von Runes 1937: 5. 122-128.

23 Vgl. etwa RIGA 1, S. 192, Thurneysen 1936: S. 524, Thurneysen bei Bickel
1938: S. 211, Marstrander 1928: S. 264, 1935: S. 337, Bickel 1951: S. 257f.
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1. Die Lehnworthypothese erklirt nicht die ungewdhnliche Flexion von
lat. uates als hysterokinetischer i-Stamm*". Bei Entlehnung aus kelt. *uatis
(gall. *vatis, air. fdith) wire auch im Lateinischen eher ein Nom. Sg. *uz¢is
zu erwarten?'”,

2. Der Ansatz einer Vorform mit o-Langstufe *uot-i- (> kelt. *uati-, wo-
raus lat. uatés?) bzw. *uot-u- (> kelt. *uatu-, urgerm. *uodu-), der bei der
von Watkins 1995: S. 118 in der Nachfolge von Thieme 1954: S. 656 f. vor-
geschlagenen Verbindung der ganzen Wortsippe mit der Wurzel *yet
zur Erklirung des a-Vokalismus im Keltischen und des 0-Vokalismus im
Germanischen nétig ist, ld8t sich morphologisch kaum rechtfertigen, zy.
mal die betreffende Wurzel *uet-auch keine der ansonsten bei nominalen
Bildungen mit ungewdhnlichen Langstufen zu erwartenden ,Nar-
ten-“Charakteristika (vgl. etwa lett. uéds ,Miicke" < *h,0d6- , BeiRer=s -
*h,éd-/*h,éd-) aufweist. :

3. Das Determinativkompositum lat. uaticiniumn. ,.quod uates canit, Weis-
sagung, Prophezeiung“ (Typ gallicinium ,Hahnenschrei*, stillicidium
»Tropfenfall*®'®) < *uati-kanjo- (: uates i-St. wie aedi-ficium : aedes), dag
wohl mit dem seit Plautus bezeugten abgeleiteten Verb uaticina- , wejs.
sagen, prophezeien (vgl. auch die Ableitungen uaticinatio, uaticinatop
als prototypisches Vorbild fiir die ganze Gruppe der vorwiegend im A ¢
lateinischen bezeugten, von Personalnomina abgeleiteten Verben auf -g.
cina- der Bedeutung ,sich betétigen als* (z.B. latro-cina- , sich als Rauber
betdtigen Plaut., leno-cina- ,sich als Kuppler betitigen* Cic.) gedient
hat?”, ist moglicherweise aus einem alten Syntagma (italokeltisch?) *ua-
te[+s] *kaneti ,,der Seher singt (d.h. prophezeit)* erwachsen, das unab.
hidngig voneinander sowohl im Lateinischen (uatés canif'®) als auch im

214 Schmitt 1967: S. 305 Fn. 1764, LatGr 1, S. 343/344, Meid 1991: S. 26 Fn, 24
Hinzuweisen ist darauf, da die Appendix Probi ausdriicklich Nominative'wie.
uatis, uulpis, cladis, aedis, famis tadelt (LatGr I, S. 344).

25 Thurneysen bei Bickel 1938: S. 211.

26 LatGr1,S. 551 §414 6, S. 295 §275 C 2b.

17 vgl. LatGr 1, S. 551 §414 6.

28 Enn. Ann. 214 scripsere alii rem uersibus quos olim Faunei uatesque c,
nebant; Liv. 2.42.10 moti...numinis causam nullam aliam uates Canebant‘..nu:-
extis., nunc per aues consulti; Liv. 30.28.2 cuius tantae dimicationis uatem QC
Fabium haud frustra canere solitum; Nep. Att. 16.4 Cicero ea,...quae nunc';s,_;
ueniunt, cecinit ut uates.
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Altirischen (canid inn f4ith*") fortlebt (vgl. insbesondere Marstrander 1934:
S.337/338).

4. Die Institution des uatés (neben dem magister ,,Vorsteher* und dem
praesul Vorténzer),in den beiden Sodalititen der Salii Palatini und Salii
Collini, die bei den feierlichen Umziigen zu Beginn und nach Beendi-
gung der Kriegssaison an einigen Ortlichkeiten Roms (dem Comitium,
Capitol, Aventin), vom Vortinzer (praesul) und Vorsinger (uatés) ge-
fiihrt, im Dreischritt einen kunstvollen Waffen- und Stampftanz auffiihr-
ten (Liv. 1,20,4; Fest. 334 L; Plut. Numa 13) und dabei ihr altertiimliches
Kultlied, das (z.T. in Saturniern abgefafite) carmen saliare, das nach Varro
1.1. 7,3 als die #lteste rémische Dichtung galt, sangen, als eine urspriingliche
dieser Priesterschaften besitzt ihre innere Begriindung in der Bedeutung
der Lieder fiir den Kult?®, Der rémischen Sage nach sind die Salii Palatini,
im Dienst des Mars, von Numa, die Salii Collini, im Dienst des Quirinus,
von Tullus Hostilius gegriindet worden (Dion. Hal. ant. 2,70). Zu dieser
Datierung der Griindung des Priesterkollegiums der Salier in die friihe
Konigszeit stimmt auch die sprachliche Altertiimlichkeit des in diesem
Zusammenhang wohl verfaBten Kultliedes. Es ist kaum vorstellbar, dag
die Rémer vor dem 6. Jh. v. Chr. intensiveren kulturellen oder wirtschaft-
lichen Kontakt mit Kelten pflegten, in dessen Zuge lat. uatés aus dem
Keltischen hitte entlehnt werden konnen.

Alle diese Fakten sprechen m.E. dafiir, daB lat. uatés trotz seiner ety-
mologischen Isoliertheit innerhalb des Lateinischen als altes Erbwort zu
beurteilen ist, das aufgrund seiner Bedeutung mit kelt. *uatis m. ,,Seher,
Prophet* eine Gleichung bildet. Die ungewshnliche Flexion von lat. uatés
m.f.,Seher(in), Prophet(in)« < *yate[+s]* < *uah,té (vgl. zum Wurzelan-

219 Wh, 13° 36 (zu 1Cor. XV 3 quoniam Christus mortuus est pro peccatis nostris,
secundum scripturas) .i. amal donairchet hi faithib ,,i.e. as has been foretold in the
Prophets*; PH 4375 amal roterchan in fiith ,,wie der Seher prophezeit hat"; Céir.
An. 83 do*aurchain (sc. faith); Death Tales 14 is & rotirchansat faidhi; Trip. 2.329
dofairchechnatar...donicfed faith.

20 Vgl. Bickel 1951: S. 310.

21 ygl. insbesondere das erst durch Verdeutlichung des urspriinglichen No-
minativ Singular *yrse (ai. vfsa: n-St. vfsan- < *ursén-) < *-&n mit der fir den
Nominativ Singular eines Grofteils der nichtneutrischen Stdmme charakteristi-
schen Endung *sentstandene lat. uerres < *uorrés < *uyse{ +s] (vgl. air. menm(a)e
m. ,.Sinn, Geist“ < *meAnmes [Erhaltung von €in der Endsilbe von -s wie in air.
-the < *-th,&s, Endung der 2. Singular Imperativ des Deponens], Akk. Sg. menmuin
< *menmen-en < *-an < *-am < *-1p), das vom Nominativ Singular auf *&s aus
einer anderen Stammklasse (hysteokinetischer n-Stamm *yysén-) in die Flexion
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satz Punkt 10) < *-§ als hysterokinetischer i-Stamm erklirt sich m.E. un-
gezwungen durch die Annahme??, daR *yah,téj- m.f. in der Bedeutung
,»der bzw. die iiber geistige Erregung/Ekstase verfiigt (als mentale Vor-
aussetzung fiir die Fahigkeit der Prophetie bzw. der Mantik?®) intern von
dem urgerm. *podi- ,Erregung; Ekstase* (mhd. wuot, Dat. wiiete) zu-
grundeliegenden proterokinetischen femininen i-Stamm *udh,ti-/*yah,-
téj- abgeleitet ist™. Die Flexion von kelt. *uatis m. als einfacher i-Stamm
beruht m.E. auf einer sekundédren Zuriickfiihrung in den proterokin-
etischen Typ nach bestimmten Scharnierformen (vgl. typologisch ai. Nom_
Sg. kavih gegentiber aav. Nom. Sg. kauua < *kouh,é nach dem Nom. P]_
ai. kavdyah [aav. kauuaiias-ca] < *kouh,éj-es*). Diese sekundire Uber-
fiihrung in den einfacheren Flexionstyp im Keltischen bereitete insofern
keine Probleme, als die Derivationsbasis *uah,ti- f. im Keltischen nicht
fortgesetzt ist. Als Alternativerklirung fiir die keltischen Formen kommt
in Betracht, da8 das air. fdith m. ,Seher, Prophet* und gall. *vatis zugrun-
deliegende kelt. *yati- schon vorhistorisch durch Metonymie aus einem
Nomen actionis *uati- ,Prophezeiung“ (= germ. *uodi-) hervorgegangen
ist (vgl. air. [mir. m.] flaith ,Herrscher, Prinz* neben air. flaith f. Herr-
schaft, Regierung®, kymr. gwlad,Land“ < *ulati- < *yla-ti-; air. tdid , Dieb<
[: aksl. tatp ,,dss.“]).

9. Auf der Basis des bisher angefiihrten etymologisch zusammen-
gehorigen Materials ist allerdings nicht zu entscheiden, wie die Mor-
phemfuge zwischen Wurzel und Suffix bei den jeweiligen indogermani-
schen Vorformen anzusetzen ist. Zwei mégliche Alternativen stehen sich
gegeniiber: 1. Wurzel *uah,t-** (*-ah,- wegen lat. uates) plus *-i-,*-o-, *-¢;_.
2. Wurzel *yah,- plus *-ti-, *-to-, *-tu-. Eine eindeutige Entscheij-

der hysterokinetischen i-Stimme mit Nom. Sg. -és (verdeutlicht aus *-& +s] < &)
einrangiert wurde (vgl. Klingenschmitt 1992: S. 114 mit Fn. 44). 5

227 T. anders Liihr 2000: S. 23.

2 Vgl Meid 1991: S. 25.

224 Vgl. zur internen Derivation Fille wie urid g 'Eérh,os n.,Wachstum« (arm
ser, -oy ,Nachwuchs*) = *k(e)rh,és- (lat. Ceresf.,Gottin des Wachstums*), urig g
*krétu- , Kraft“ (ai. krdtu-, av. ap. xratu-) = *krtéu-, mit Kraft versehen* (gr- K’pqmog
gr. yeddog n. ,Lige” = wevdng , lugnerisch®, ai. 4pas- n. ,Werk, Tat« — apés:
tatig*, ai. brdhman-n. ,richtige Formulierung“ = brahman- , der iiber die richti-
ge Formulierung verftigt; Former, Dichter (vgl. Schaffner 2001: S. 585/586 mit
alterer Literatur).

25 Vgl. Klingenschmitt 1992: S. 114.

26 Vgl. Lithr 2000: S. 23.
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dung zugunsten einer der beiden Alternativen a8t sich m.E. fillen, wenn
weiteres, bisher nicht beriicksichtigtes Wortmaterial aus dem Altin-
dischen, das etymologisch an diese Sippe angekntipft werden kann, in
die Diskussion mit einbezogen wird. Es handelt sich um die Nomina ai.
ved. vand- m. ,,Stimme, Musik* und vdni-“ f. ,,Stimme, Gesang“*”. Beide
stellen nicht das Normalwort fiir ,Stimme* im Vedischen dar, das etwa
in ved. vak- f. < *uok*- vorliegt. Ved. vand- und vani- bezeichnen speziell
die begeisterte Stimme bzw. den Gesang des Sangers beim Preislied (vgl.
zur Bedeutung ae. wop f. ,Stimme, Gesang, Dichtung®, wopcreftf. ,Dicht-
kunst®, wopbora m. ,Singer, Dichter, Prophet, kymr. gwawd m. ,,Ge-
dicht, Gesang®). Signifikant sind vor allem folgende Belegstellen aus dem
Rigveda:

RV 1.88.6b esd syd vo maruto nubhartrf prati stobhati vaghato na
vani , Diese eure Stimme, ihr Marut, hallt nachtonend wider wie
die des Séngers*;

RV 1.7.1 indram id gathino byhdd, indram arkébhir arkinah, indram
vanir aniisata ,,Indra haben laut die Singer, Indra mit Preisliedern
die Preisenden, Indra die Singerstimmen angerufen®;

RV 6.34.3a nd ydm himsanti dhitdyo na vanir indram naksantid
abhi vardhdyantih / yadi stotdrah Satdm yét sahdsram grnanti
girvanasam $am tdd asmai ,Dem die Gedichte, die Sédnger-
stimmen keinen Abbruch tun, sie kommen vielmehr zu Indra ihn
stirkend. Wenn hundert Singer, wenn tausend den Lobliebenden
preisen, so ist ihm das recht.

Vedisch vand- und vani-* fligen sich somit ausgezeichnet in das Bedeu-
tungsspektrum der oben besprochenen germanischen und keltischen
Worter ein. Zum Lautlichen ist zu bemerken, daf ai. vand- mit sponta-
nem, kontextfreien Zerebralnasal -n- < *n-** aus iir. *uand- hergeleitet

27 KEWAI 11, S. 184; EWAI II, S. 54. Einen bequemen Uberblick iiber die
rgvedischen Belegstellen bietet Lubotsky 1997: P. II S. 1275.

28 ygl. zur Wortbildung AiGr 11,2, S. 406 §251 d.

29 Vgl. etwa ai. sthiina-f. ,,Séule, Pfeiler* gegentiber iran. *sttina- ,dss.“ (av.
stiina-, ap. sttina-, khot. stuna-, sogd. ‘st'wnyh, mp. stin, np. sutiin), ai. sthanu-
, Baumstumpf, Pfosten* gegeniiber iran. *stanu-, ai. mani- m. ,,Halsschmuck" ge-
gentiber jav. zaranu-maini-,mit goldenem Halsschmuck*, lat. monile ,Halsband*,
an. men, ae. mene ,,Halsgeschmeide*, aksl. monisto,Halsschmuck*, ai. ved. vanij-
m. , Handler, Kaufman® < *van-fj- (zu ved. van- ,(Giter) gewinnen*, EWAI I, S.
494), siche Wackernagel AiGr 1, S. 194/195, Mayrhofer 1968: S. 509f.
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werden kann. In einer Weiterbildung mit dem urspriinglichen Demi-
nutivsuffix iran. *ka-, das in der Vorstufe des Mittelpersischen seine
deminutive Bedeutung weitgehend verloren hatte und in vielen Fillen
nur mehr zur Verlingerung des Wortkérpers verwendet wurde®’, lebt
jir. *uand- mit Verblafung der urspriinglich markierten Bedeutung ,,(be-
geisterte) Stimme* iniran. *yana-ka- (mp. vang, np. bang ,Stimme, Ruf“®1)
fort. Durch die weitere Analyse von ai. vand-*? < iir. *yand*» < uridg.
*uah,-né- (Ansatz *yah,- wegen lat. uatés) wird die lautliche Gestalt der
zugrundeliegenden Wurzel und damit auch die Morphemgrenze bei den
etymologisch hierher gehdrigen germanischen und keltischen Nomina
klar faBbar: urgerm. *udda- < *uah,-t6-, urgerm. *uopo- < *udh,-tah,-,
urgerm. *uodi- < *uah,-ti-, urgerm. *uodu- = kelt. *uatu- < *yah,-ti-). Bei
der Feststellung einer urspriinglichen Wurzelbedeutung fiir die sich er-
gebende Wurzel *uah,-ist ein Blick auf die vedische Wurzel vip-, zittern;
erregt, begeistert sein und deren nominale Ableitungen hilfreich; vgl.
ved. vipra- ,zitternd, erregt, begeistert*, m. , Dichter*, jav. vifra- ,eksta-
tisch®, ved. vépi-* f. ,Dichtung® (RV. 6.22.5b), ved. vépas-n. ,,(dichterische)
Erregung; begeisterte Stimme, Inspiration®, vipascit- ,sich auf die Erre-
gung des Dichters verstehend*, vipodhd- , Begeisterung mitteilend“ (RV
10.46.5), vip- f. ,begeisterte Rede“*". Aufgrund dieser Parallelen ist fiir
die erschlossene Wurzel *uah,- die urspriingliche Bedeutung ,erregt,
begeistert sein“ anzunehmen. Des weiteren konnte mit Nullstufe der
Wurzel auch das Adjektiv lit. @mas, -a (3) = amus (3) ,,ungestiim, heftig,

20 yegl. B.-Phl. k’mk’ /kamay/, np. kima JWunsch* < *kama-ka-: B.-Phl. k’m
/kam/,np. kam ,,dss.“ < *kama-, man.-mp. ’yg, B.-Phl. ZY /ey/ , (relativ) welcher
< *haja-ka-: ap. haya dss.” (Klingenschmitt 2000: S. 212).

231 KEWAI III, S. 184 (nach F. Miiller, WZKM 8, S. 92). Prof. Klingenschmitt
weist mich dankenswerterweise darauf hin, daf die Synkope des Binnensilben-
vokals von *yanaka- in der Entwicklung zu mp. vang, np. bang aufgrund von
Parallelen wie ap. *danaka- (daraus entlehnt gr. Savékn ,kleine persische Miin-
ze* [Call. fr. 278, Poll. 9.82, EM. 247.41, Hes.) > mp. dang ,kleine Miinze* (belegt
z.B. Fr. Phl. 16.2, 30.1; s. Junker 1912: S. 114), np. dang , dss.“ regul4r ist.

32 Fiir nicht idg. Herkunft von ai. van4- und vdni- zuletzt Kuiper 1991:S. 19/
80. Wenig wahrscheinlich ist wegen der spezifischen Bedeutung von ai. vana-
eine Herleitung von iir. *uana- aus *(s)yond- (mit s-mobile zur Wurzel *syen-
..schallen, ténen*?).

3Ygl. zur Bildung etwa ai. yajiid-, av. yasna-,,Opfer®, ai. prasn4-, jav. frasna-
,Bitte®, ai. AB. yacrid- ,Bitte“ (: yacati, -te ,bittet“), ep. Kl. yatnd- ,, Anstrengung*
(: ved. ydtate , beeifertsich*), k. raksna- (P. 3390) ,Schutz* (: ved. rdksati,,schiitzt),
siehe AiGr I12,S. 732 §561 a.

24 EWAI 11, S. 558/583.
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schnell auffahrend, jahzornig, hitzig, cholerisch* (vgl. lit. imas Zmogus
.jahzorniger, hitziger Mensch*; vgl. auch damyti ,,ziirnen, bése sein“ und
timaras m. (1) ,,Wut, Grimm; Eifer, Hitze*) < *uh,-mo- hier etymologisch
angeschlossen werden, sofern sich die Bedeutungen ,,ungestiim, auffah-
rend, jahzornig* des Adjektivs lit. imas (3) wegen lit. &mas m. (1) ,,plotz-
licher Sturmwind, Windsto8“ (vgl. auch amaras (1) ,WindstoR, Sturm,
Unwetter* [dmaras vé&jo ,,der Sturm wehte“], umariis (4) ,,sttirmisch, hef-
tig, ungestiim*), das sicher aus einer Vorform *h,ith,-mo- ,,Sturmwind*
(zur Wurzel *h,ueh,;- ,,wehen* [L1V, S. 287]) entstanden ist, nicht aus ei-
ner Grundbedeutung ,ungestiim, stiirmisch* herleiten lassen und das
Adjektiv lit. imas (3) dann besser auf *h,uh;-mé- ,(stirmisch) wehend*
(mit Substantivierungsakzent *h,tih;-mo- ,Sturmwind“ > @imas (1)
L Sturmwind, WindstoB«) zuriickzufiihren ist.
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